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Reactienota zienswijzen en ambtshalve aanpassingen n.a.v. de ter inzage legging van de 

ontwerp-omgevingsvergunning Lemferdingerlaan 2 te Paterswolde. 

. 

De ontwerp-omgevingsvergunning en de ontwerp verklaring van geen bedenkingen Lemferdingerlaan 

2 te Paterswolde hebben ter inzage gelegen vanaf 19 december 2024 tot en met 30 januari 2025.  

Binnen deze termijn zijn zienswijzen ontvangen van: 

1. Trip-advocaten (hierna: Trip-advocaten) namens een omwonende aan de Lemferdingerlaan 

te Paterswolde en het bedrijf B&B Hof ter Lemferdinge gevestigd aan de Lemferdingerlaan 3 

te Paterswolde, bijlage 1. 

2. Bierens Van Boven advocaten (hierna: Bierens Van Boven advocaten) namens Stichting Het 

Drentse Landschap als eigenaar van Landgoed Lemferdinge aan de Lemferdingerlaan 2 te 

Paterswolde, bijlage 2.  

3. De ondernemers/uitbaters van Landgoed Lemferdinge (hierna: Ondernemers) aan de 

Lemferdingerlaan 2 te Paterswolde, bijlage 3. 

Verder hebben wij een instemmingsverklaring ontvangen van de provincie Drenthe, zie bijlage 4.  

 

Zienswijzen: 

 

Hieronder zullen wij op de zienswijzen reageren. Eerst volgt per onderwerp een korte samenvatting 

van de zienswijze, waarna wij hierop een reactie geven. Voor de volledige inhoud van de zienswijzen 

wordt verwezen naar de bijgevoegde bijlagen. 

 

1. Trip-advocaten 

 

1.1 Al enkele jaren is bekend dat de huidige exploitatie van Landgoed Lemferdinge in strijd is met het 

bestemmingsplan. Dat sprake is van een overtreding is voor cliënten van ondergeschikt belang. 

Het is cliënten te doen om de ervaren overlast, en dan met name geluidsoverlast, aantasting van 

het woon- en leefklimaat en de aantasting van de natuur waarin cliënten wonen en gevestigd zijn. 

net als Landgoed Lemferdinge. 

Een deel van het huidige gebruik van Landgoed Lemferdinge is in strijd met het vigerende 

bestemmingsplan Buitengebied Tynaarlo en de partiele herziening. Het gaat hierbij om het gebruik als 

feestlocatie voor o.a. huwelijken en de plaatsing van een bouwwerk. De bedoeling van deze 

vergunningenprocedure is, om te beoordelen of aan deze strijdigheid een einde gemaakt kan worden. 

Dat sprake moet zijn/blijven van een goed (gereguleerd) woon- en leefklimaat maakt uitdrukkelijk 

onderdeel uit van de afweging omtrent deze aanvraag.  

 

1.2 Standpunt gemeente in 2008: Het gebruik voor horeca in de omvang waarin dat nu plaatsvindt is 

illegaal. Wij staan u daarom toe (huwelijks)feesten te houden op het landgoed, op voorwaarde dat 

deze binnen worden gehouden. Ramen en deuren moeten hierbij gesloten zijn en de muziek 

moet bij de buren niet hoorbaar zijn zoals aangegeven in onze brief van 31 Januari jl. 

Allereerst betwisten wij dat de overlast uit 2008 (gezien het toenmalige gebruik en de intensiteit 

hiervan) te vergelijken is met de aangegeven overlast die in 2023 is gemeld. Vast staat dat zowel het 
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bestemmingsplan uit 2008 als het huidige vigerende bestemmingsplan zelfstandige horeca-

activiteiten niet toelaten. De gewijzigde houding van het college wordt vooral ingegeven door de 

gewijzigde houding van de huidige eigenaar/exploitant, zij hebben er voor gekozen om een aanvraag 

in te dienen voor de illegale activiteiten. De huidige procedure heeft dan ook als doel om deze 

activiteiten onder de voorwaarde dat sprake is van een goede ruimtelijke ordening, te legaliseren. 

Daarnaast wordt door dit gebruik ook gezorgd voor het behoud van dit Rijksmonument en het 

Landgoed. Wij zijn dan ook van mening dat, onder voorwaarden, de gevraagde activiteiten hieraan 

bijdragen.  

Verder zijn in de periode tussen 2008 en 2023, los van klachten van de indieners van deze 

zienswijze, ons geen berichten bekend van omwonenden waarin overlast wordt gemeld. Daarnaast 

hebben wij geen zienswijzen ontvangen van andere omwonenden. Met het besluit op de 

aangevraagde activiteiten legaliseren wij onder voorwaarden het thans strijdige gebruik.  

Gebleken is dat deze locatie door veel aanstaande echtparen wordt gewaardeerd als huwelijkslocatie. 

Ook behoort het tot de top trouwlocaties in Nederland. 

 

1.3 Het pand is niet geschikt voor horeca-activiteiten en is daarvoor ook nooit bedoeld mede gezien 

de aanwijzing als Rijksmonument in 1994. 

Dat het pand is aangewezen als Rijksmonument is niet bepalend voor de activiteiten die hierin 

kunnen plaatsvinden. De aanwijzing als Rijksmonument heeft als doel om het gebouw en onderdelen 

van het interieur in de huidige staat te behouden.  

Door de gemeentelijke Adviescommissie voor Omgevingskwaliteit (Libau) is de aanvraag positief 

beoordeeld, waarbij tevens de relatie met het Rijksmonument en de status van Beschermd 

Dorpsgezicht is meegewogen. Op ons verzoek heeft Libau dit nogmaals schriftelijk bevestigd, zie 

bijlage 5. 

Uit de geschiedenis van het pand (opgesteld door de Culturele Raad Eelde) is gebleken dat in het 

verleden het pand diverse gebruiksfuncties en activiteiten hebben plaats gevonden, zoals het gebruik 

als schathuis, een woning en tegenwoordig als tentoonstellingsruimte, vergaderruimte en 

trouwlocatie. Dat het pand en/of het Landgoed is aangewezen als Rijksmonument, wil niet zeggen dat 

het pand ongeschikt is voor horeca-activiteiten. Het pand beschikt immers over een kleine keuken 

voor het bereiden van eten en drinken (hierin is het bereiden van een volwaardig menu tijdens 

feesten niet mogelijk, maar wordt dit via catering opgelost) en biedt volgens bijlage 6 per zaal ruimte 

voor maximaal 40 personen. De expositieruimte boven kan hierbij ook gebruikt worden. Het pand 

bezit dus al voorzieningen op basis waarvan het beoogde gebruik mogelijk gemaakt wordt en aan 

deze voorzieningen worden geen wijzigingen aangebracht. 

 

1.4 De gewenste activiteit past niet in beschermd natuurgebied NNN. 

De provincie Drenthe heeft aangegeven dat het wijzigen van het gebruik van het landgoed en het 

plaatsen van een tent niet in strijd is met provinciale ruimtelijke belangen zoals beschreven in de 

Omgevingsvisie Drenthe. Hierbij is gekeken naar de volgende ruimtelijke aspecten: Landschap 

(Esdorpenlandschap en Marcogradiënt), Cultuurhistorie (Kop van Drenthe), Archeologie (waarde 3), 

Natuur (NNN) en Nationaal Park Drentsche Aa. 

Gezien deze zienswijze hebben wij de provincie verzocht om een nadere uiteenzetting en toelichting 

op hun vooroverlegreactie en instemmingsverklaring, zie voor de volledige uiteenzetting bijlage 7. In 

het NNN zijn, naast natuurgebieden, op veel plaatsen stedelijke functies en agrarische gebieden en 

bedrijven opgenomen. De bedoeling van de natuurregels in de POV (artikelen 3.6, 3.30 en 3.31) is 
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om te verzekeren dat de kwaliteit en oppervlakte van het NNN niet achteruitgaan, dat de samenhang 

van het NNN behouden blijft, en dat nieuwe activiteiten van in het NNN geen nadelige gevolgen 

hebben voor het voor de wezenlijke kenmerken of waarden van het NNN. Let op: het NNN is geen 

synoniem van natuur. In grote delen van het gebied ten oosten van Paterswolde en Eelde heeft de 

natuur een ondergeschikte of gelijke positie ten opzichte van stedelijke en agrarische functies. Dit 

landgoedbosgebied vormt een overgang naar het weidegebied van het beekdal rondom de Oude Aa 

waar de natuurfunctie dominant is. De flora en fauna in dit gebied, en dus ook op het landgoed heeft 

zich aangepast aan de lang aanwezige menselijke activiteiten. In dit deel van het NNN ligt geen 

Natura 2000 natuur, zoals beschermd door de Europese Vogel- en Habitatrichtlijnen. Dergelijke 

waardevolle natuur ligt het dichtstbij aan de oostzijde van de A28, rondom de Drentsche Aa. Het reikt 

tot de hoogte van het dorp Glimmen, een kleine 3 kilometer vanaf Landgoed Lemferdinge. De kans 

op verstoring van die natuur door feesten op het landgoed acht de provincie alleen al door het geluid 

en licht van de altijd aanwezige verkeersstroom op de A28 zeer gering. 

Wij laten ons, om op deze aanvraag te beslissen, ons mede baseren op de adviezen van 

deskundigen en andere bevoegde gezagen, zoals in dit geval de provincie Drenthe. 

 

1.5 Gebrekkige ruimtelijke onderbouwing 

a. Dat die grote tent nodig is voor de exploitatie van het pand, blijkt niet uit de stukken en 

onderschrijft enkel dat deze locatie niet geschikt is. 

Wij hebben te besluiten op een aanvraag zoals deze is ingediend. In de aanvraag 

omgevingsvergunning van 08-03-2023 wordt de tent aangevraagd. En daarover dienen wij te 

oordelen. Het toetsingskader is niet of de tent noodzakelijk is. Bij de afweging van de bij deze 

besluitvorming betrokken belangen is relevant of met het legaliseren van de tent nog altijd sprake is 

van een goede ruimtelijke ordening in de zin van artikel 2.12 lid 1 sub a onder 3 Wabo. De stelling dat 

de locatie niet geschikt is wordt niet nader geduid of onderbouwd. De tent wordt niet altijd gebruikt bij 

huwelijksvoltrekkingen. Als de tent gebruikt wordt is dit voor een deel van het feest (koffie en taart of 

voor het eten). Ook kan de tent gebruikt worden bij slecht weer. Het pand is en blijft het belangrijkste 

onderdeel waar de activiteiten plaatsvinden.  

Wanneer wij kijken naar de activiteiten (met name de huwelijksceremonies, eten en drinken en het 

bereiden van eten (barbecue- en grillarrangementen) die plaatsvinden in de tent en het (gemiddeld) 

aantal gasten hierbij, ten opzichte van de oppervlakte van de tent die wordt aangevraagd, beoordelen 

wij die oppervlakte als aannemelijk en logisch. De grootte van de tent staat in verhouding met de 

activiteiten die hier ontplooid worden. 

b.  Onder paragraaf 1.2 is aangegeven dat sprake is van gronden met een natuurbestemming; 

daaraan had voor de volledigheid toegevoegd kunnen worden dat die grondengelegen zijn in 

het beschermde NNN-gebied. 

Het klopt dat Landgoed Lemferdinge is gelegen in het NNN-gebied. Dit zal (ambtshalve) in de 

ruimtelijke onderbouwing worden aangepast. 

c. Er wordt dus wel gebouwd en fors ook: de tent heeft immers een oppervlakte van 150 m2. 

Ook is het gebruik van de tent niet in tijd beperkt, deze mag dus voor onbepaalde tijd 

geplaatst worden. Daarmee kan de beoordeling van cultuurhistorie geen stand houden. Ook 

onder het kopje Natuur wordt wéér aangegeven dat geen nieuwe bebouwing wordt 

gerealiseerd. Dat is dus wel zo. Ook die beoordeling kan geen stand houden. 

Het klopt dat er wordt gebouwd. Wij hebben de aanvrager van de omgevingsvergunning dan ook 

verzocht om een duidelijke tekening met maatvoering van de tent, zie bijlage 8. Hieruit blijkt onder 

andere dat de tent een oppervlakte heeft van 126 m2. Ambtshalve zal de beoordeling van de 
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onderdelen Cultuurhistorie en Natuur hierop worden geactualiseerd. Wat betreft de duur dat de tent 

hier staat blijkt uit het aanvraagformulier van 08-03-2023 dat het om een seizoensgebonden 

bouwwerk gaat die in april wordt opgebouwd en in oktober wordt verwijderd en dus niet voor 

onbepaalde tijd geplaatst wordt. 

d. Meer concreet: uit de provinciale omgevingsverordening volgt dat nieuwe activiteiten niet zijn 

toegestaan als deze de wezenlijke kenmerken en waarden van de NNN significant schaden. 

In dit geval gaat het om geluid in de late avond en nacht, vele verkeersbewegingen, 

lichtoverlast en de aanwezigheid van groepen mensen tegelijk buiten, allemaal bínnen dit 

NNN (dus niet in de nabijheid van, maar handelingen in het NNN!). Het belang van 

bescherming van het NNN wordt dus gediend met het wél handhavend optreden tegen het 

illegale gebruik. Van enig ecologisch onderzoek waaruit volgt dat de bescherming van het 

NNN voldoende geborgd is, is geen sprake. 

Uit de instemmingsverklaring, de nadere uiteenzetting en toelichting van de provincie en de 

voorwaarden in de ontwerp-omgevingsvergunning met betrekking tot bescherming van de ecologie, 

blijkt dat de bescherming van het NNN-gebied voldoende is geborgd. Zie hiervoor ook onze reactie 

onder 1.4. 

 e. In de vooroverlegreactie van de provincie gaat zij er kennelijk van uit dat het hier gaat om een 

omgevingswet procedure. Verder heeft de provincie de aanvraag om de tent niet volledig 

getoetst. 

Het klopt dat de provincie in haar vooroverlegreactie praat over een buitenplanse 

omgevingsplanactiviteit. Echter is het plan (de aanvraag) getoetst aan het provinciale beleid en 

voldoet het daar aan. Ook de tent is hierin beoordeeld, zie ook bijlage 7. 

 

1.6 Ten onrechte is de monumentenvergunning niet aangevraagd. 

Zie bijlage 5 voor het advies van Libau. Hieruit blijkt dat een monumentenvergunning niet is vereist. 

 

1.7 Er bestaan sterke twijfels bij de wijze waarop de stikstofbeoordeling is uitgevoerd. Zo wordt er in 

de ruimtelijke onderbouwing niet gesproken over “intern salderen”. Hierover is niet met GS 

overlegd en er is geen Wnb-vergunning aangevraagd. Verder staat het niet vast dat er geen 

sprake is van (met zekerheid kunnen uitsluiten) van significante effecten op de N2000 gebieden. 

Als de totale beoogde situatie berekend wordt en er geen overschrijding uit komt, dan voldoet het aan 

de wet en zijn er geen vervolgstappen nodig. Intern salderen, een Wnb-vergunning en overleg met 

GS zijn daarom allemaal niet aan de orde. 

De aanrijroutes vanaf de A28 doen er niet toe omdat het bezoekende verkeer op de 

Hoofdweg/Legroweg in het heersende verkeersbeeld opgaat. De Aerius-rekenmethode schrijft voor 

dat er tot dat punt gerekend moet worden. Dus het is conform de richtlijnen berekend. Daarnaast 

wordt niet aangegeven waarom het op de verkeerde manier berekend is.  

 

1.8 Geluid 

De vergunningvoorschriften sluiten niet aan bij het geluidsrapport, waardoor meer vergund is dan 

aangevraagd en dat meerdere niet is getoetst in het licht van de goede ruimtelijke ordening. Ook 

is niet getoetst aan de juiste norm. Uw college dient dan ook nader onderbouwde eigen normen 

te verbinden aan de ontwerpvergunning. 
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Wij hebben de Omgevingsdienst Drenthe (ODD) gevraagd ons te adviseren over het onderdeel geluid 

(zie bijlagen 9 en 10).  

De conclusie van de ODD is dat uit de contra-expertise van Noorman op het akoestisch onderzoek 

van NAA geen inhoudelijke tekortkomingen naar voren zijn gekomen. Het knelpunt zit met name in de 

vertaling van het onderzoek naar een handhaafbare set voorwaarden in de deelvergunning voor de 

activiteit ‘handelen in strijd met ruimtelijke regels’. In de contra-expertise worden een groot aantal 

voorstellen gedaan waar de ODD zich in kan vinden, dit ter bescherming van de leefomgeving van 

omwonenden. Sommige punten waren ook al geadviseerd door de ODD. In bijlage 11 wordt nader 

ingegaan op de vergunningvoorschriften en de adviezen van de ODD. Met name de 

geluidsvoorschriften zijn verder uitgewerkt. Het geluidsonderzoek van NAA is getoetst aan de 

geluidsnormen zoals opgenomen in het Omgevingsplan Tynaarlo. In de vergunningvoorschriften 

worden zowel de waarden van het Langtijdgemiddelde beoordelingsniveau LAr,LT als gevolg van 

activiteiten en het Maximaal geluidniveau LAmax als gevolg van activiteiten, voor geluidgevoelige 

gebouwen, per waarde 5 dB(A) lager bepaald dan is toegestaan op grond van het Omgevingsplan 

Tynaarlo. Uit het geluidsonderzoek van NAA is namelijk gebleken dat de activiteiten hieraan voldoen.    

 

1.9 Gezien de overlast van keren en draaien bij cliënten voor de deur, hetgeen ook niet ontkent 

wordt door de exploitanten en uw college, ligt het in de rede om beter passende voorschriften 

te verbinden aan de vergunning. 

Indiener van de zienswijze heeft een andere formulering voorgesteld van de voorwaarde die hier op 

toe ziet. Wij kunnen instemmen met deze gewijzigde formulering. We zijn van mening dat deze 

voorwaarde doelmatig is en de uitbaters niet onevenredig belemmert. Dit zal ambtshalve worden 

aangepast in de vergunningvoorschriften. 

 

1.10 Belangenafweging: De sluitingstijd blijft in samenhang met het aspect geluid het meest 

prangende punt. Cliënten houden eraan vast dat een sluitingstijd van 23:00 uur op alle dagen 

in de rede ligt en meest passend is op deze locatie. Subsidiair stellen cliënten dat in ieder geval 

de donderdagen een sluitingstijd van 23:00 dient te krijgen (in afwijking van het memo van 

Noorman, dat enkel het aspect geluid behandelde). Het belang van de omgeving en 

omwonenden en daarmee ook cliënten zit hem in het belang van nachtrust en het uitblijven van 

overlast. Het belang aan de zijde van initiatiefnemer blijkt (weer) niet uit de besluitvorming. 

Anderhalf uur eerder stoppen lijdt niet meteen tot verlies, vooral niet indien de exploitatie die 

dag anderhalf uur eerder start. 

Bij de belangenafweging moeten wij de belangen van alle partijen in deze zaak toetsen aan de kaders 

en normen die de wet stelt. Wij zijn van mening dat de huidige vergunningvoorschriften (bijlage 11) 

recht doen aan de belangen van partijen en in overeenstemming zijn met de wettelijke kaders en 

normen die, onder andere, zijn opgenomen in het Omgevingsplan Tynaarlo.  

Wat betreft het voorstel om 23.00 uur te hanteren als sluitingstijd en dat dit niet meteen lijdt tot verlies 

wanneer de activiteiten anderhalf uur eerder starten, is geen nadere onderbouwing gegeven. Uit de 

gedane onderzoeken en de toetsing hiervan aan de wettelijke kaders blijkt dat de voorgestelde 

vergunningvoorschriften hier binnen vallen en het meest recht doen aan de belangen van alle 

partijen. 

 

 

     



Pagina 6 van 13 
 

1.11 Er mist een beoordeling door het college van de participatie. 

Er gold onder de Wabo nog geen participatieverplichting bij vergunningaanvragen. Op deze 

aanvraag, die is ingediend voor de inwerkingtreding van de Omgevingswet, is het oude recht van 

toepassing. Ondanks dat hebben wij het participatieverslag wel beoordeeld en geen 

onvolkomenheden in het proces geconstateerd.  

  

1.12 Wat wordt er met de bouwvergunning feitelijk vergund. 

Met deze omgevingsvergunning worden de activiteiten, het bouwen van een seizoensgebonden 

tent/overkapping met houten vloer en het onder voorwaarden houden van feesten, vergund.  

 

1.13 Cliënten verzoeken u ofwel om de aangevraagde activiteiten gezien al het voorgaande alsnog 

te weigeren ofwel om de door cliënten voorgestelde voorschriften inclusief aangepaste 

eindtijden te verbinden aan de vergunning en de voorgestelde verkeersmaatregelen te nemen 

ten einde het aspect verkeer- en parkeren te borgen. 

 De volgende voorwaarden worden voorgesteld: 

 1. Het vanwege de gezamenlijke activiteiten op de gevel van een geluidgevoelig gebouw c.q. 

de omliggende woningen van derden toelaatbare langtijdgemiddelde beoordelingsniveau 

(LAr,LT) dient te voldoen aan:  

- dagperiode, tussen 07.00 en 19.00 uur: 45 dB(A);  

- avondperiode, tussen 19.00 en 23.00 uur 40 dB(A);  

- nachtperiode, tussen 23.00 en 07.00 uur: 35 dB(A).  

 

Stemgeluiden van personen op het buitenterrein van Landgoed Lemferdinge en binnen de 

tent zijn hierbij niet uitgezonderd van toetsing. Ook onversterkte muziek is niet uitgezonderd 

van toetsing en maakt evenals het stemgeluid van personen op het buitenterrein van 

Landgoed Lemferdinge en binnen de tent onderdeel uit van de normstelling.  

2. De grenswaarden voor de toelaatbare maximale geluidniveaus (LAmax) bedragen: 

- dagperiode, tussen 07.00 en 19.00 uur: 65 dB(A); 

- avondperiode, tussen 19.00 en 23.00 uur: 60 dB(A); 

- nachtperiode, tussen 23.00 en 07.00 uur: 55 dB(A). 

Onversterkte muziek en stemgeluiden van personen op het buitenterrein van Landgoed 

Lemferdinge en binnen de tent zijn hierbij niet uitgezonderd van toetsing. Ook het komen en 

gaan van bezoekers is niet uitgezonderd van toetsing en maakt onderdeel uit van de 

normstelling.  

In aanvulling op c.q. op basis van de in de deelvergunning opgenomen voorwaarden kan, in 

overeenstemming met het eerder genoemde akoestisch onderzoek, in het 

maatwerkvoorschrift en de hierbij behorende toelichting het volgende worden opgenomen:  

3. Aantal bruiloften1): 50 per jaar;  

4. Alleen op: donderdag, vrijdag en zaterdag;  

5. Het maximum aantal bezoekers bedraagt ten hoogste 90 personen;  

 
1 Onder bruiloften wordt hier zowel de ceremonie (huwelijksvoltrekking) als het aansluitende feest 
verstaan. Ook andere feesten (van bijvoorbeeld Babyshower tot jubileum) vallen hieronder. 
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6. Tijden ceremonie: Tussen 10.00 uur en 18.00 uur;  

7. Tijden feest: In het schathuis tot uiterlijk 00.00 uur en de tent tot uiterlijk 19.00 uur;  

8. Locaties ceremonie: In het schathuis en buiten ten noorden van het schathuis of in de tent;  

9. Het geluidvermogen van de luidsprekerbox ten behoeve van achtergrondmuziek bij de 

trouwlocatie boomgaard bedraagt ten hoogste 85 dB(A);  

10. Het geluidvermogen van de luidsprekerbox ten behoeve van spraak tijdens de ceremonie 

bij de trouwlocatie boomgaard bedraagt ten hoogste 92 dB(A);  

11. Locaties feest: In het schathuis en in de tent;  

12. Het geluidvermogen van de luidsprekerbox voor achtergrondmuziek in de tent bedraagt 

ten hoogste 70 dB(A);  

13. In de avond- en nachtperiode (tussen 19.00 uur en 07.00 uur) wordt in de buitenlucht en 

in de tent geen onversterkte en/of versterkte muziek ten gehore gebracht;  

14. Versterkte livemuziek is zowel binnen in het schathuis en in de buitenlucht niet 

toegestaan.  

15. Het geluidniveau in de achterzaal moet met behulp van een (verzegelde) limiter op de 

geluidinstallatie worden begrensd op 86 dB(A). Bij het afspelen van muziek in de achterzaal 

moeten de buitendeuren (inclusief bestaande sluisconstructie) gesloten zijn, ook de luiken 

binnen en buiten de ramen moeten hierbij worden gesloten.  

16. Brengen en halen: bezoekers komen en vertrekken via de openbare gemeentelijke 

parkeerplaats, slechts bruidsparen mogen met één auto het terrein van het Landgoed 

oprijden;  

17. Opruimen van de ceremonielocaties en de tentinrichting moet voor 21.00 uur afgerond 

zijn;  

18. Mensen die na 20.00 uur buiten het schathuis verblijven, mogen zich alleen bevinden ten 

noorden van het schathuis. Daarbij mogen hier maximaal 15 mensen tegelijk staan, die geen 

overlast veroorzaken voor de omgeving.  

19. De bruiloften en feesten eindigen om hooguit 00:00 uur, waarna alle gasten vertrekken. 

Daarbij moet binnen afscheid genomen worden, zodat het geluid naar de omgeving beperkt 

blijft.  

 

In bijlage 11 zijn de ontwerp vergunningvoorschriften en de voorschriften die alle partijen wenselijk 

achten tegen elkaar afgewogen en getoetst. Hieruit zijn de definitieve vergunningvoorschriften met, 

daar waar nodig een nadere motivering, gekomen. Wij zijn van mening dat deze 

vergunningvoorschriften het meeste recht doen aan alle belangen van partijen en daarnaast vallen 

binnen de regels en kaders die de wet hiervoor stelt.   
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2. Bierens Van Boven advocaten 

 

2.1 Het Drentse Landschap hecht eraan als haar standpunt naar voren te brengen dat aan 

huwelijksceremonies ondergeschikte horeca, zoals trouwfeesten, bij recht zijn toegestaan 

onder de huidige bestemming. Dit is ook aan de orde gekomen bij de voorzieningenrechter. 

Geconstateerd kan en moet worden dat het huidige bestemmingsplan geen beperkingen oplegt 

aan het (mede-)gebruik van de buitenruimte voor deze aan huwelijksceremonies 

ondergeschikte horeca. 

 

In deze reactienota wordt schriftelijk antwoord gegeven op de stelling die aanvrager opwerpt, te 

weten: dat de activiteiten zoals die nu feitelijk plaatsvinden, al in overeenstemming zijn met wat op dit 

moment planologisch toegestaan is. Daarvoor dient dan ook gekeken te worden naar het huidige 

planologische toetsingskader.  

Huidig toetsingskader 

Regels over de fysieke leefomgeving zijn vastgelegd in het ‘Omgevingsplan gemeente Tynaarlo’. Dat 

omgevingsplan bevat tevens een tijdelijk deel waarin onder meer alle bestemmingsplannen zijn 

opgenomen die vóór 1 januari 2024 golden. Op het perceel was voor 1 januari 2024 het 

bestemmingsplan ‘ buitengebied Tynaarlo’ van kracht. Dit bestemmingsplan maakt dus deel uit van 

het tijdelijke deel van het omgevingsplan van de gemeente Tynaarlo. Voor het perceel geldt onder 

meer de bestemming ‘Maatschappelijk’. 

Op basis van artikel 11.1 van het bestemmingsplan, zijn de voor ‘maatschappelijk’ aangewezen 

gronden onder meer bestemd voor ‘maatschappelijke voorzieningen’. Het begrip ‘maatschappelijke 

voorzieningen’ wordt in artikel 1, onder III van het bestemmingsplan gedefinieerd als: ‘’educatieve, 

(sociaal)medische, sociaal culturele, levensbeschouwelijke, sport- en recreatieve voorzieningen en 

voorzieningen ten behoeve van de openbare dienstverlening, alsook ondergeschikte detailhandel en 

horeca ten dienste van deze voorziening.’’ 

Aanvrager is van mening dat huwelijksceremonies en daaraan ondergeschikte horeca zoals 

trouwfeesten, bij recht al toegestaan zijn. Echter zijn huwelijksceremonies en trouwfeesten twee 

verschillende activiteiten waarbij met betrekking tot de activiteit ‘trouwfeest’, het 

ondergeschiktheidsaspect ontbreekt. Dat leggen wij uit. 

De wijze van beoordelen; de jurisprudentie 

Het is vaste jurisprudentie van de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State (hierna: de 

Afdeling) dat voor het antwoord op de vraag of een bouwplan in strijd is met het bestemmingsplan de 

op de verbeelding aangegeven bestemming(en) en aanduiding(en) en de daarbij behorende regels 

bepalend zijn. Vanwege de rechtszekerheid moet een planregel letterlijk worden uitgelegd. Als die op 

zichzelf niet duidelijk is en ook niet in samenhang met de andere planregels (systematiek), dan komt 

betekenis toe aan de niet bindende plantoelichting. Die plantoelichting kan namelijk meer inzicht 

geven in de bedoeling van de planwetgever. Bij gebrek aan aanknopingspunten in het 

bestemmingsplan en de plantoelichting voor de wijze waarop een begrip moet worden uitgelegd dient 

aansluiting te worden gezocht bij hetgeen in het algemeen gangbare spraakgebruik daaronder wordt 

verstaan. Daarbij mag de betekenis zoals deze in het “Van Dale Groot woordenboek van de 

Nederlandse taal” is gegeven, worden betrokken.2  

Voorlopige voorzieningenprocedure omtrent de lasten onder dwangsom 

In de door de indiener van de zienswijze genoemde uitspraak van 31 juli 2024 heeft de 

voorzieningenrechter beslist op de verzoeken om een voorlopige voorziening tegen de lasten onder 

 
2 ABRvS 19 maart 2025, ECLI:NL:RVS:2025:1174 en ABRVS 25 augustus 2021, ECLI:NL:RVS:2021:1897. 
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dwangsom en het besluit op het verzoek om handhaving. In deze lasten onder dwangsom zijn 

beperkingen opgelegd aan de bedrijfsvoering vanwege de strijdigheid die dit oplevert met het 

bestemmingsplan. Het verzoek om handhaving is deels toegewezen en deels afgewezen. In deze 

handhavingsprocedure was de voorlopige voorzieningenrechter – in het kader van het 

legalisatievraagstuk - van oordeel dat onvoldoende gemotiveerd is waarom de opgelegde 

beperkingen (aan de bedrijfsvoering) uit de strijdigheid met het bestemmingsplan blijken, nu dit in het 

besluit noch ter zitting voldoende toegelicht kon worden. Concreet ging het erom dat wij als bevoegd 

gezag nader dienden toe te lichten wat er wordt verstaan onder het begrip ‘ondergeschikte horeca’. 

En of het houden van vergaderingen, het vieren van verjaardagen, jubilea, promoties en dergelijke 

valt onder het begrip ‘openbare dienstverlening’ of niet, omdat deze activiteiten volgens de 

voorzieningenrechter in beginsel een openbaar karakter hebben. 

Volledigheidshalve wordt opgemerkt dat voornoemde dwangsombesluiten in deze procedure niet 

centraal staan. Het gaat in de onderhavige besluitvorming om een aanvraag omgevingsvergunning 

voor het wijzigen van het gebruik van het landgoed en het plaatsen van een tent (in het 

trouwseizoen). Door middel van onderhavige reactie op de zienswijze wordt door ons gebruikgemaakt 

van de mogelijkheid hier alsnog nader te motiveren wat wij verstaan onder de begrippen 

‘voorzieningen ten behoeve van openbare dienstverlening’ en ‘ondergeschikte horeca ten dienste van 

de voorziening’. 

Een nadere uitleg van de begrippen ‘voorzieningen ten behoeve van openbare dienstverlening’ en 

‘ondergeschikte horeca ten dienste van de voorziening’ 

In dit geval is er geen nadere definitie in de planregels gegeven van het begrip ‘voorzieningen ten 

behoeve van openbare dienstverlening’. Ook de niet-bindende toelichting bij het huidige 

planologische kader biedt daarover niet meer inzichten. Over de invulling van dit begrip kan het 

volgende worden opgemerkt. 

In de uitspraak, waar indiener van de zienswijze naar verwijst, heeft de voorzieningenrechter 

overwogen dat een huwelijksvoltrekking kan vallen binnen het begrip ‘openbare dienstverlening’, 

evenals vergaderingen, verjaardagen, jubilea en promoties. Daaraan ligt ten grondslag dat dergelijke 

activiteiten in beginsel een openbaar karakter hebben: een ieder kan van deze diensten gebruik 

maken. Deze faciliteiten vervullen een zekere maatschappelijke functie, zo overweegt de 

voorzieningenrechter.3 

Opgemerkt moet echter worden, dat de voorzieningenrechter daarmee een ruimer begrip hanteert 

dan op basis van jurisprudentie van de Afdeling. Zie bijvoorbeeld de uitspraak van de Afdeling van 13 

september 2023.4 Het ging in deze zaak om een verleende omgevingsvergunning voor de 

transformatie van een bestaand pand naar commerciële ruimten. In het daar geldende 

bestemmingsplan was, net als in deze situatie, sprake van gronden die waren bestemd voor 

maatschappelijke voorzieningen, er was geen nadere definitie van het begrip ‘voorzieningen ten 

behoeve van openbare dienstverlening’ opgenomen. Ook de juridisch niet bindende toelichting bij dat 

bestemmingsplan bood daar geen inzicht in de bedoeling van de planwetgever. De Afdeling overwoog 

hier: ‘’Er is geen aanleiding voor de conclusie dat daarmee bijeenkomsten zoals feesten en recepties 

voor bruiloften, zijn toegestaan. Dergelijke bijeenkomsten kunnen ook niet worden begrepen onder 

maatschappelijke voorzieningen (…)’’.  

De Afdeling overweegt dus expliciet dat feesten en recepties voor bruiloften niet kunnen worden 

gekarakteriseerd als ‘voorzieningen ten behoeve van openbare dienstverlening’ en dus ook niet als 

‘maatschappelijke voorzieningen’. Dat is dus wat, uitgaande van de letterlijke uitleg althans op basis 

van normaal spraakgebruik, heeft te gelden. Opvallend is dat de Afdeling dit expliciet voor feesten en 

 
3 Rb. Noord-Nederland 31 juli 2024, ECLI:NL:RBNNE:2024:2928. 
4 ABRvS 13 september 2024, ECLI:NL:RVS:2024:3468. 



Pagina 10 van 13 
 

recepties voor bruiloften overweegt. Huwelijksvoltrekkingen an sich worden niet uitgesloten van het 

begrip.  

Vervolgens is de vraag wat wordt verstaan onder ‘ondergeschikte horeca ten dienste van deze 

voorziening’. Daarover het volgende. Gewezen wordt op een uitspraak van de(zelfde) rechter in een 

andere voorlopige voorzieningenprocedure. Te weten de uitspraak van 11 juli 2016. Daarin wordt 

namelijk, onder vermelding van afdelingsjurisprudentie, overwogen dat bij festiviteiten rond bruiloften 

en andere vergelijkbare evenementen, de horecafunctie voorop staat.5 

Ons inziens kan er dus geen sprake zijn van ondergeschikte horeca bij festiviteiten rond bruiloften 

(zoals trouwfeesten) waarbij de horecafunctie voorop staat. Er is dan per definitie geen sprake van 

ondergeschikte horeca die ten dienste staat van de voorziening. Als de horecafunctie voorop staat, is 

er sprake van zelfstandige horeca en dat is nu juist niet bij recht mogelijk, overweegt ook de 

voorzieningenrechter in de uitspraak omtrent de dwangsombesluiten (in rechtsoverweging 10.3). 

In de behandeling van deze aanvraag moeten twee activiteiten daarom duidelijk van elkaar worden 

onderscheiden: de huwelijksvoltrekking als zodanig en het trouw-/bruiloftsfeest. Met betrekking tot de 

huwelijksvoltrekking geldt dat deze bij recht is toegestaan, nu deze kan worden gekarakteriseerd als 

een ‘voorziening ten behoeve van openbare dienstverlening’ en dus is toegestaan onder de 

bestemming ‘maatschappelijk’. Gelet op voornoemde Afdelingsjurisprudentie die gaat over de uitleg 

van planregels, moet daarnaast worden vastgehouden aan de letterlijke bewoording van 

‘ondergeschikte horeca ten dienste van deze voorziening’, zoals opgenomen in artikel 11.1 van het 

bestemmingsplan. Alleen ondergeschikte horeca ten dienste van de huwelijksvoltrekking is dus 

toegestaan. 

Het trouw-/bruiloftsfeest kan niet worden gekarakteriseerd als ‘een voorziening ten behoeve van 

openbare dienstverlening’, valt dus niet onder de bestemming ‘maatschappelijk’ en is dus niet 

toegestaan. Bovendien geldt dat bij het trouw-/bruiloftsfeest, de horecafunctie voorop staat (er is 

sprake van zelfstandige horeca). Er is met betrekking tot het trouw-/bruiloftsfeest dus per definitie 

geen sprake van ‘ondergeschikte horeca ten dienste van de voorziening’. 

Al met al kan geconcludeerd worden dat de aanvraag (het legalisatieverzoek) voor het strijdige 

gebruik terecht is ingediend. 

 

2.2 Het Drentse Landschap is daarmee van oordeel dat in het ruimtelijk spoor geen enkele 

aanleiding bestaat exploitatiebeperkingen op te leggen, vanwege de enkele wens van 

exploitanten om een grotere tent neer te zetten ter overdekking van de buitenactiviteiten. 

 

Zoals hiervoor reeds uiteengezet gaat het ook om de beoordeling van de aanvraag voor het houden 

van (trouw)feesten. In deze procedure gaat het om een ruimtelijke afweging. Deze afweging kan 

gevolgen hebben voor de exploitatie wanneer dit vanuit een goede ruimtelijke ordening noodzakelijk 

is. In de aanvraag om een omgevingsvergunning wordt verzocht om het vergunnen van de tent en de 

(trouw)feesten. Zoals in de voorwaarden bij de ontwerp-omgevingsvergunning als de bijbehorende 

motivering zijn alle belangen, ook die van de exploitanten, gewogen. Uitgangspunt hierbij zijn de 

gegevens zoals aangeleverd door de aanvrager. Het bevoegd gezag beoordeelt of de aanvraag 

voldoet aan een goede ruimtelijke ordening. 

 

 
5 Rb. Noord-Nederland 11 juli 2016, ECLI:NL:RBNN:2016:3278 waarin verwezen wordt naar ABRvS 2 juli 2008, 
ECLI:NL:RVS:2008:BD6133. 
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2.3 In de ruimtelijke afweging gaat het er rechtens, dus om of uit het oogpunt van een goede 

ruimtelijke ordening en de gevolgen voor de fysieke leefomgeving relevante bezwaren kunnen 

bestaan tegen het hebben van een grotere tent. Dat is niet het geval. Dat deze tent dient om 

reeds toegestaan buitengebruik te overdekken doet rechtens niet ter zake. 

 

Zoals hiervoor reeds uiteengezet gaat het ook om de beoordeling van de aanvraag voor het houden 

van (trouw)feesten. Afgezien van het feit dat deze stellingname niet nader wordt onderbouwd, is 

nergens wettelijk bepaald dat wanneer een gebruiksactiviteit (trouwceremonie) is toegestaan, 

hiermee tevens eventuele benodigde bebouwing (de tent) is toegestaan. Daarnaast wordt in de 

aanvraag om een omgevingsvergunning juist verzocht om het vergunnen van de tent en de 

(trouw)feesten. Die aanvraag is ook noodzakelijk, omdat de tent is voorzien op een plek die buiten het 

bouwvlak ligt en daarmee niet zonder meer op die locatie aanwezig mag zijn. 

 

2.4 Een en ander laat onverlet dat Het Drentse Landschap, niet vanuit een juridische 

gehoudenheid maar vanuit goed noaberschap, te allen tijde bereid is binnen redelijke grenzen 

tot een juridisch bindende nadere regulering te komen van de exploitatie van het Landgoed. 

Daarbij is  randvoorwaarde dat een behoorlijke exploitatie van het Landgoed door haar 

huurders gegarandeerd blijft. 

 

Wij zien deze bereidwilligheid als een positieve grondhouding in deze zaak. Dit neemt echter niet weg 

dat nu een aanvraag om een omgevingsvergunning is ingediend, wij hierover vanuit een juridische 

gehoudenheid moeten besluiten.  

Wij begrijpen de wens voor een behoorlijke exploitatie van het Landgoed. Echter kan deze wens niet 

als randvoorwaarde in deze procedure gesteld worden. Bij een aanvraag om een 

omgevingsvergunning is een behoorlijke exploitatie (wat niet concreet wordt aangegeven) niet het 

uitgangspunt voor een goede ruimtelijke afweging, maar kunnen wij (wanneer geconcretiseerd), dit 

wel mee laten wegen vanuit goed behoorlijk bestuur. Uitgangspunt hierbij zijn de gegevens zoals 

aangeleverd door de aanvrager. 

 

 

3. Ondernemers Landgoed Lemferdinge 

 
 
3.1 Zowel het huidige bestemmingsplan als de uitspraak van de rechter geven aan dat 

ondersteunende horeca bij ons mag plaats vinden. 

 

Het klopt dat het bestemmingsplan ondergeschikte horeca toelaat onder de bestemming 

Maatschappelijk. Deze bestemming staat toe dat hier maatschappelijke voorzieningen plaats mogen 

vinden. Volgens de begripsbepalingen van het bestemmingsplan valt onder maatschappelijke 

voorzieningen: educatieve, (sociaal-)medische, sociaal-culturele, levensbeschouwelijke, sport- en 

recreatieve voorzieningen en voorzieningen ten behoeve van openbare dienstverlening, alsook 

ondergeschikte detailhandel en horeca ten dienste van deze voorzieningen. Trouwceremonies vallen 

onder deze begripsbepaling. Het houden van (trouw)feesten wordt niet genoemd in de 

begripsbepalingen en hier doet de voorzieningenrechter ook de uitspraak over zoals genoemd bij 
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punt 2.1 van deze reactienota. Voor dit gebruik en het plaatsen van een tent is dan ook een 

omgevingsvergunning nodig. 

 

3.2 De tent, die wij wel moeten gebruiken voor onze bedrijfsvoering omdat er binnen geen 

mogelijkheden zijn om eten te bereiden en te presenteren gezien de monumentale status en 

bijbehorende faciliteiten, is voor ons een noodzakelijk object om de onderneming te laten 

bestaan. 

 

Al meer dan 15 jaar wordt er een tent gebruikt op het landgoed. Deze tent heeft in de loop der jaren 

een steeds grotere omvang gekregen. In 2009 was er nog sprake van een tent van 15 m2. Inmiddels 

heeft de tent een oppervlakte van 126 m2. Dat het een noodzakelijk object is geworden voor de 

bedrijfsvoering is dan ook evident. De aanvraag omgevingsvergunning geeft een oppervlakte aan van 

ongeveer 80 m2 en is hierop dan ook aangepast met de juiste afmetingen, zie bijlage 8. 

  

3.3 Door de nieuwe regels zullen wij een omzetderving van 20% krijgen. 

 

De aangeleverde cijfers niet zijn te controleren c.q. worden onderbouwd door bijvoorbeeld een 

accountantsverklaring, willen wij hierover wel het volgende opmerken. Allereerst zijn de 

vergunningvoorschriften die bij de ontwerp-omgevingsvergunning ter inzage zijn gelegd nog niet 

definitief vastgesteld.  

Daarnaast zijn (bruilofts)feesten met niet-ondergeschikte horeca (zelfstandige horeca) op dit moment 

niet toegestaan en is deze procedure ook bedoeld om feesten met zelfstandige horeca (onder 

voorschriften) toe te staan. Wanneer wordt besloten om de aangevraagde omgevingsvergunning te 

verlenen zal het hierdoor ook mogelijk zijn om omzet te behalen uit feesten met zelfstandige horeca. 

Dit in tegenstelling tot de huidige situatie waarbij zelfstandige horeca niet is toegestaan. 

  

3.4 De punten die voor het bedrijf onlosmakelijk zijn verbonden met een voortbestaan zijn: 

- De vergunning voor het plaatsen van een tent van half april tot oktober  

- Sluitingstijden van minimaal 00.00 uur  
- Bruiloften op donderdag, vrijdag en zaterdag 

 

In de definitieve vergunningvoorschriften (bijlage 11) is hier nader, gemotiveerd, op ingaan.  

 

3.5 Reactie op de voorwaarden die horen bij de ontwerp omgevingsvergunning: 

- Aantal bruiloften 60 in plaats van 50. 

- De tent tot 00:00 uur gebruiken. 

- Het aantal gasten wat buiten staat moet niet aan een maximum gebonden zijn. 

 

In de definitieve vergunningvoorschriften (bijlage 11) is hier nader, gemotiveerd, op ingaan. 
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Ambtshalve aanpassingen: 

 

Geluid: 

1. De verwijzing naar het Activiteitenbesluit milieubeheer in paragraaf 4.8 van de Ruimtelijke 

Onderbouwing en de bijlagen 3 en 4 inzake het geluidsonderzoek, dienen te worden geactualiseerd 

naar het Omgevingsplan gemeente Tynaarlo. 

 

Cultuurhistorie en Natuur: 

2. De motivering in de Ruimtelijke Onderbouwing van de onderdelen Cultuurhistorie en Natuur 

aanpassen op het plaatsen (bouwen) van een tent i.p.v. een overkapping.  

 

Aerius-berekening 

3. Wanneer op het moment van besluitvorming er een nieuwe versie is van de gebruikte Aerius-

berekening zal deze dan worden geactualiseerd.  

 

4. In bijlage 2 van de Ruimtelijke Onderbouwing staat in de titel: AERIUS-berekening - update volgt. 

Update – volgt verwijderen aangezien dit al is uitgevoerd. 

 

 

Bijlagen: 

1. Zienswijze ingediend door Trip-advocaten, namens  en B&B Hof ter 

Lemferdinge. Ontvangen op 30 januari 2025 per post en via de mail; 

2. Zienswijze ingediend door Bierens Van Boven advocaten, namens Stichting Het Drentse 

Landschap. Ontvangen op 24 januari 2025 per post; 

3. Zienswijze ingediend door de uitbaters Landgoed Lemferdinge. Ontvangen per mail op 22 

januari 2025 en op 30 januari 2025 mondeling toegelicht en omzetcijfers overhandigd; 

4. Instemmingsverklaring Provincie Drenthe; 

5. Advies Libau; 

6. Plattegronden pand met toelichting gebruik; 

7. Nadere uiteenzetting Provincie Drenthe; 

8. Tent;  

9. Advies ODD Aanvulling onderzoek NAA; 

10. Advies ODD zienswijze en contra-expertise; 

11. Matrix vergunningvoorschriften. 
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Groningen, 30 januari 2025 

Inzake  vs advies haridhaving 
Onze ref 32300350/LM/ec 
Documentnr. 7249367v1 

ZIENSWIJZE 

Geacht college, 

ln de bovengenoemde procedure treed ¡k op als advocaat-gemachtigde van de heer 
 (hierna: ) en B&B Hof ter Lemferdinge (hierna: de B&B en 

tezarnen genoemd: cliënten). 

Cliënten hebben kennisgenomen van de ontwerpomgevingsvergunning 
Lemferdingerlaan 2 te Paterswolcie (hierna: het ontwerpbesluit) van uw college, dat van 
1 9 december 2024 tot en met 30 januari 2025 ter inzage is gelegd (bijlage 1). Het 
ontwerpbesluit ziet op de activiteiten bouwen en gebruik van de gronden in strijd met de 
geldende bestemming. 

Met deze brief breng ik namens cliënten een zienswijze naar voren tegen uw 
(deel)ontwerpbesluit(en). 

l. lnleiding 

Al enkele jaren is bekend dat de huidige exploitatie van Landgoed Lemferdinge in strijd is 
met het bestemmingsplan. Dat sprake ìs van een overtreding is voor cliënten van 
ondergeschikt belang. Het is cliënten te doen om de ervaren overlast, en dan met name 
geluidsoverlast, aantasting van het woon- en leefklimaat en de aantasting van de natuur 
waarin cliënten wonen en gevestigd zijn, net als Landgoed Lemferdinge. 

TRIP Telefoon Advocatuur TRIP Advocaten Notarissen B.V. 
Advocaten Notarissen 050 5997999 NL41lNGB0658413457 (Stichting Derdengelden TRIP Advocaten) KvK 02064382 
Hereweg 93 BIC: INGBNL2A Op alle opdrachten zijn  de 
Postbus 1 105 Notariaat algemene voorwaarden van 
9701 BC Groningen NL771NGB0669963860 (Stichting Beheer Derden9elden TRIP Notarissen) TRIP van toepassing, zie TRIP.nl 
trip.nl BIC: INGBNL2A 
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ln ciit kader heeft  in mei 2023 at aangeboden om nìet alleen in overleg te treden 
over de overlast, maar juist ook over mogelijkheden om een voor alle partijen geschikte 
oplossing te vinden. Al op 23 mei 2023 verzocht cliënt het college om in overleg te treden 
(bijlage 2). 

 heeft daarbij aangeboden om niet alleen met het college, maar ook met de 
exploitanten in overleg te treden. Meerdere gezamenlijke overleggen hebben geleid tot het 
gepubliceerde ontwerpbesluit. Ondanks dat uw college heeft getracht om het goede woori-
en leefklimaat te borgen, zien cliënten zich toch genoodzaakt om met deze zienswijze naar 
voren te brengen dat het coilege daarin niet is geslaagd. Cliënten stellen dan ook concrete 
voorschriften voor, ter borging van de goede ruimtelîjke ordening, waarbij ook de 
initiatiefnemer niet onevenredig wordt geschaad. 

11. Geen geschikte locatie 

Colleqeçht locatie al sinds 2008 onieschikt 

Tijdens de voornoemde overleggen is ook op tafel gekomen dat uw cotlege het gebruik 
voor horeca in de omvang waarin dat nu plaatsvindt illegaal vindt. Dat heeft uw college al 
in 2008 aan de exploitanten laten weten, namelijk met de brieven van 31 januari 2008 en 
1 0 maart 2008 (bijlage 3). Daarin staan onder meer: 

Brief31 januari 2008: 

Btemm1ngpIan 
Het Landgoed Lernterdinge valt onder e werkirig vari het bestemmingsplan Eede buttengebed en heeft de 
bestemming landgoederen. Per abuis heeft tiet perceel de nadere aancluiding worien. Aangezeri de horeca-
activiteiten al paatsvonden ten tijJe van het onherroepelijk worden van liet plan 1999, is het 0ver9angsrecht 
van toepassing Dit betekent äat gebruik van horeca mag worden voortgezet mits het strijdige gebíuik niet wordt 
vergroct. 
Op basis van het bovenstaande en zoals in de subsidieaanvraag van 1995 is overeengekomefl is het toege-
staan het landgoed te gebruren voor kleinsciialige exposities eri bijeenkomsten åie binnen worden gehouden. 
Het toegenomen horeca gebruík docir uw voorganger  was daarmee niet in overeenstemming 
en derhalve nìet toegestaan. Het feit dal ciaartegen destijds niet handhavend is opgelreden. rechtvaardígt niet 
dat het toegenorneri horeca gebruk mag worden voortgezet. 

en: 

ConcIuse 
Het pand is een njksmoriument en Leerit zich niet  voor grote teesten er partijn. L)it valt niet onder het over-
gangsrecht en ook de orngeving leent zich hier niet voor. Daarnaast tateri de lierboven genoemde vergunnin-
en en algemene reeis grntschalge er of lu uchtiO bijeenkomsten niei toe. ln het gesprek heeft u ok al 

aangegeven geen 2spiraties te hebben om grootschalige en/of gefuidproclucerende evenementon te organise-
ren. 

Tot slot wizeri wij  u er op dat u als vergunriinghouder verantwoordefijk bent voor de gedraginqen van uw qas-
ten- Het afsteken van vuurwerlc, oplaten vari Thaise baonnen of ariclere zaken die niet in boveristaand kader 
passen an dus riiet zijrl toegestaan. zijn en blijven uw verantwoordLng. Het doet ons dari oo genoegen dat u in 
uw briet aan omwonenden aangeeft dat i er ales aan doet om de overlast te beperken. Deze bnef is als bijlagE 
bijgevoegd 
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Brief IC) maart 20C)8: 

C)p uw opmerking clat u het ides tieeft ctat de signalen van omwonenderi over overtast dor nS wat worden 
opgeblazen. gan wij niet in. Vor de goede orde witlen wij hierbij wal apmerken dat het rtiet naleveri van de 
voorsthriften van het bestenmingspiari voldoende reden is orn et u in gesprek te gaan. 

wat betreft het ihoreca)gabruik herhaten wii wat wij aok in eeraere gssprekken hebbea zegd volgeris de 
voorscthriften vari het bestemmingsplan lhet over9angsreeht zijri kieinschatige exposities en bijeenkamsteri die 
brinen vorclen gehoucien, toegestaari. Het rloor ons gerioemde toegenornen horecagebruik heeft betrekkiag op 
de activiteíten clie door u voorgngei-. nevrour  at zijn irigezet ()it was eri is stnjclig met de voor 
schriften van het besternmingsptan, ok valt het nit onder het overgangsrecht ()ok u (tioreca-)activìteiten zn 
met enige rsgelniaat nìet pas5end binnen die vaorçhrifteri. Dat destijds niet daadwerkelijk hariclhavend is 0p9e. 
treden tegen tiet strijdig gebruik ctocir rnevrotiw Wcitthuìs, betekent niel cîat u het strijriíg gebruik kunt oortzetten 

U geeft desalnietternin aan eî eties aari te doeri om de overlast voor cie orngeving te witten voorkomen. W 
staan u daarom toe (huwelijk-)feesten te hiuden op het Iandgoed, op voorwaarde dal deze binnen worderi ge. 
houden, Ramen en deuren moeten hierol gestoten zn en de rnuzislc moet bi cie buren riiet hcorbaar zijn, zoals 
aarigegeven in onze bne van 31 anuari jl, 

Met de antwerpvergunning wordt afgeweken van het bestemmingsplan en wordt horeca 
toch toegestaan. Waar dat veraridere standpunt in zit, is riiet gemotiveerd. Cliënten hebben 
al vaker aangegeven dat zij zich daarover verwonderen: het pand heeft geen keuken, en 
krijgt dat ook niet omdat daarvoor geen ruimte is in dit monumentale pand (zie hieronder. 
De afmetingen van het pand zijn bekend; het blijft ongemotiveerci dat binnen ruimte is voor 
9C) personen. Het pand heeft geen airco en krijgt dat ook niet. Om de goede ruimtelijke 
ordening te borgen mogen maar een beperkt aantal mensen na 20u buiten het pand zijri. 
Dat lîjkt weìnig realistisch; deze Iocatie is voor de gewenste activiteiten simpelweg 
ongeschikt 

Uit de achtergrond van het pand volgt ook dat een horecabestemming nooit bedoeld is. De 
inschrijving in het monumentenregister dateert van 9 maart 1 994 (bijlage  4, 
monumentennummer 45531). De geschiedenis van het pand is in cle omschrijving van 
het monument terug te vinden. Die eindìgt met de betrokkenheid en eigendom van 
mevrouw Bähler-Boerma en de daarna opgerichte gelijknamige stichtìng. 

Hierover ìs meer te lezen in htts:llwww.canonsocia.alwerk.eu/1960 Jo-Boer/1955-Jo-
Boer-ln Memoriam G.ah1er-Boersma.pcIf(ook bijgevoegd als bijlage 5). ln navolging op 
deze cultuurhistorische voorgeschiedenis heeft deze locatie, terecht, cle bestemming 
maatschappelijk gekregen. Dat doet recht aan de monumentale waarden, de 
cultuurhistorìsche voorgeschîedenîs eri ook aan cle goede ruimtelijke ordening ter plaatse. 
Haridhavend optreden tegen grootschalig horeca-gebruik, doet recht aan deze algemene 
belangen en het standpunt van de raad, namelijk dat het eeri maatschappelijke 
bestemming betreft. 

Voorgaande volgt ook uit het stuk Korte geschiedenis van het landgoed Lemferdinge en 
ziin bewoners, opgesteld door Frans Maes, Culturele Raad Eelde, 2009 (bijlage 6). Daarin 
is amschreven wat de testamentaire doelstellìng was, bij het nalaten van het landgoed. Zo 
moest Lemferdinge altijd toegankelijk blijven voor mensen clie huri horizon willen 
verbreden. Dat past bij cle bestemming maatschappelijk, niet horeca. Na het averlijden van 
mevrouw Bähier-Boerma werd de Vereniging Ons Dorpshuis eigenaar van het landgoed, 
maar het werd beheerd door een beheersstìchting. In 2003 is cle Stichting Lemferdinge 
opgegaan ir de Stichting Drents Landschap. 
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Voor cliënten js de opstelling van Stichting Drents Landschap, gezien hun eigen statutaire 
doelstefiing (bijiage 7, statuten) moeifijk te begrijpen, in het ficht van deze 
voorgeschiedenis en in het lícht van de natuur. 

Past ook niet ín beschermd natuurgebiecl NNN 

Ten tweede geldt namelijk dat Landgoed Lemferdinge grenst aan een natuurgebied, met 
de bestemming natuur, buiten het (provinciaal vastgelegde) bestaand stedelijk gebied, en 
binnen het met de rrovinciale omQevinqsverordening vastgeleçjde NNN-gebied. Horeca-
activiteiten, laat staan buiten, gepaard gaande met geluidsoverlast, lichtoveriast - ook in de 
nachtelijke uren - verdraagt zich niet met het oncier de vigeur van cle Habitatrichtlijn, Wet 
natuurbeschermìng en thans Omgevingswet aangewezen status van beschermd 
natuurgebied. Dit feit maakt ook dat legafisatie, althans in cle omvang waarin exploitanten 
dat voor ogen hebben, niet ìn cle rede ligt. ln tegendeet: dit natuurgebied vereist actieve 
bescherming door de overheicl; dat ¡s nu eenmaal hoe de Habitatrichtlijn en het 
natuurbeschermingsrecht werkt. 

eer concreet: uit de provinciale omgevingsverordening volgt dat nieuwe activiteiten niet 
zijn toegestaan als deze de wezenlijke kenmerken en waarden van de NNN significant 
schaden. tn dit geval gaat het om geluid în de late avond en nacht, vele 
verkeersbewegingen, lichtoverfast en cle aanwezigheid van groepen mensen tegefijk 
buiten, allemaat bínnen dit NNN (dus niet in de nabijheid van, maar handelingen ín het 
NNN!). Het belang van bescherming van het NNN wordt dus gediend met het wél 
handhavend optreden tegen het illegale gebruik. Van enig ecologisch onderzoek waaruit 
votgt dat de bescherming van het NNN voldoende geborgd is, is geen sprake. 

IIL Gebrekkige ruimtelijke onderbouwing 

Alqemeen 

Hieronder valgen enkete opmerkingen gericht tegen cle Ruimtelijke onderbouwing, 
Landgoed Lemferdinge1, zoals apgesteld door BügelHajema. 

ln de aanleiding wordt al weinig zorgvuldig de situatie geschetst. Lamferdinge is een 
trouwlocatie en is verworden tot een feestlocatie. Uit de horecavergunning van 
Lemferdinge volgt dat enkel een terras van 50 m2 was toegestaan. ln die periode 
exploiteerden de initíatiefnemers oak een restaurant in Haren, van waaruit de catering voor 
Lemferdinge werd verzorgd. Kort nadat die exptoitatie van dat restaurant eindigde brak de 
corana-pandemìe uit. ln die perclìocle hebben de initiatiefnemers een driemaal grotere tent 
van 1 50 m2 in gebauw en in gebruik genomen. Dat die grote tent nodig ìs voor cle exploitatie 
van het pand, blijkt nìet uit de stukken eri onderschrijft enkel dat deze locatie nìet geschikt 
is. 

Ook schrijft Bügel dat de functie als trouwfeestfocatie niet goed past in de vigerende 
maatschappelijke bestemming (en herhaalt dat weer onder par. 1 .3). Het past simpelweg 
niet, in het geheel niat. En dat vond uw cotlege in 2008 ook af. Onder 2.2 schrijft 8üge1 
terecht dat de trouwfeestlocatie niet past. 

Onder par. 1 .2 is wel aangegeven dat sprake is van gronden met een natuurbestemming; 
daaraan had voor de votfedigheid toegevoegd kunnen worden dat dîe gronden, nét als de 
gronden van Lemferdinge, gelegen zijn in het beschermde NNN-gebied. 
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De schrijver van de ruimtelijke onderbouwing tracht al op de eerste pagina op de 
onwelgevallige omstandigheden Lweg  te schrijven. 

Bügel gaat ten onrechte en ongemotiveerd uit van een nieuwe bebouwing 

Onder par. 3.2.1 is ook de cultuurhistorie ten onrechte weggeschreven. Onder 
Cultuurhistorie is opgenomen: 

Het gebruik van het projectgebied zal in de foekomstige situatie niet afwijken van het gebruik 
van het projectgebied in de huidige situatie. Met het voornemen wordt geen nieuwe 
bebouwing gereallseerd. Het voornernen respecteert daarmee de cultuurhistorische 
waarden. 

Dat is onjuist. Dat volgt niet afleen uit de (zogenaamde) deelvergunning voor de 
omgevingsvergunning voor de bouwactiviteìt, maar ook uit par. 4.5.2: 

De specifieke ruimtelijke ontwikke!ing betreff het mogelijk maken van het plaatsen van een 
grote overkapping (terit), ten behoeve van een evenement of brulloft, waar ¡n de huidige 
situatie ook al brulloften worden gehouden en overkappingen worden geplaatst. Voor het 
overige betreft het een Iegalisatie van de bestaande situatie. 

Er wordt dus wel gebouwd en fors ook: de tent heeft îmmers een oppervlakte van 1 50 m2. 
Ook is het gebruik van de tent niet in tijd beperkt, deze mag dus voor onbepaalde tijd 
geplaatst worden. Daarmee kan de beoordeling van cultuurhistorie geen stand houden. 

lmact op natuur wordt miskend, striid met de habitatrichtliin. Wnb en aanhaakplicht en 
Omçevinçsverordeninq 

Ook onder het kopje Natuur wordt wéér aangegeven dat geen nieuwe bebouwing wordt 
gerealiseerd. Dat is dus wel zo. Ook die beoordeling kan geen stand houden. 

Voorgaande wordt wat schrijnender onder het kopje Natuurnetwerk Nederland, omdat 
cliënten herhaaldelijk hebben aangegeven dat onvoldoende wordt aandacht wordt besteed 
aan de natuur ter plaatse. En dat is nu weer het geval. ln de ruimtelijke onderbouwing 
schrijft Bügel: 

Het projectgebied bevindt zich ín een NNN gebied, zie onderstaande figuur 4. 1. Het feitelijke 
gebruik van het projectgebied zal in de toekomstige situatie niet afwijken van het gebruik 
van het projectgebied in de huidige situatie. Tevens wordt er met het voornemen geen 
nieuwe bebouwing gerealiseerd. Met het voornemen worden de waarden van het NNN niet 
aangetast. 

Wat is de relevantie van het feitelijke gebruik? Het feitelijke gebruik is immers illegaal! Dat 
heeft nooit een natuurtoets doorstaan. Ook wordt dus wél een bouwwerk gebouwd, 
waarvoor kennelijk een vergunning is aangevraagd en nu als ontwerp ter inzage is gelegd. 
Aan deze alinea kunnen cliënten, die ook binnen het NNN wonen en gevestigd zijn, geen 
touw vastknopen. 

Dat Stichting Drents Landschap hieraan blijft meewerken, blijven cliënten ook wonderlijk 
vinden. De woordvoerder van de stichting heeft ook in een van de vele overleggen 
aangegeven dat de verhuur van dit pand aan de exploitanten niet zou zijn gestart, indien 
de stichting had geweten dat de expioitatie en feesten deze omvang zouden krijgen. 
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Gezien de eìgen statutaire doelstelling (zie bijlage 7) van de stichting is de opstelling van 
Drents Landschap dus moeilijk te begrijpen, in het Iicht van voornoemde voorgeschiecienis 
eri in het licht van cle natuur. 

Landgoed Lemferdinge grenst cJus aan percelen met cle de bestemming natuur, buìten het 
(provinciaal vastgelegde) bestaand stedelijk gebied, en binnen het met de provinciale 
omgevingsverorclening vastgelegde NNN-gebied. Horeca-activiteiten, laat staan buiten in 
een grote tent, gepaard gaande met geluidsoverlast, lichtoverlast — ook in de nachtelijke 
uren verdraagt zich niet met het onder de vigeur van cie Habitatrichtlijn, Wet 
natuurbescherming en thans Omgevingswet aarigewezen status van beschermd 
natuurgebiecL Dit feit maakt ook dat legafisatie, althans in cle omvang waarin exploitanten 
dat voor ogen hebben, niet in de rede ligt. lntegendeel: dit natuurgebied vereist actieve 
bescherming door de overheid; dat ¡s nu eenmaal hoe de Habitatrichtlijn eri het 
riatuurbescherm ingsrecht werkt. 

Meer concreet: uit de provincialê omgevingsverordening voigt dat riieuwe activiteiten niet 
zijn toegestaan ais deze de wezenlijke kenmerken en waarden van de NNN significant 
schaden. ln dit geval gaat het om geluid in de Iate avond en nacht, vele 
verkeersbewegingen, lichtoverlast en de aanwezigheid van graepen mensen tegelìjk 
buiten, ailemaal bínnen dit NNN (dus niet in de nabijheid van, maar handelingen iri het 
NNN!). Het belang van bescherming van het NNN wordt dus gediend met het wél 
haridhavend optreden tegen het illegale gebruik. Van enig ecologisch onderzoek waaruit 
votgt dat de bescherming van het NNN voldoende geborgd is, is geen sprake. 

Uit het dossier volgt níet dat deze aspecten zijn getoetst en ook niet dat de provincie 
akkoord is met het qeheel. 

Ten eerste ziet de Provincie dit în de vooroverlegreactie (bijlage bij de ruimtelijke 
onderbouwing) kennelijk ais een omgevingswet procedure. Daarmee heeft de províncie cle 
verkeerde toets toegepast. Ten tweede gaat de provincie ervan uit dat het enkei gaat om 
een tijdelijke tent. De omvartg van de tent lijkt niet getoetst, en ook blijkt niet dat nu kenbaar 
is dat sprake is van illegaal gebruik en wat het aangevraagde afwijkende gebruik gaat 
worden. Van deze vaoroverlegreactie kan dus niet gezegd worden dat daarmee voldaan 
wordt aan voornoemde vereisten. 

Ten onrechte is de monumentenverqiunninQniet aanevraad 

Onder par. 3.3.7 onder Welstand is (weer) aangegeven dat geen permanent bouwwerk 
wordt gebouwd. Kennelijk is ook de welstandscommissie daar ten onrechte van uit gegaan. 
Uit de ter înzage gelegde stukken volgt echter niet dat er enkel een vergunning wordt 
verleertd voor de bouw en het gebruik van rie tent voor oen bepaalde periode in het jaar. 
Met cieze deetvergunningen mag de tent er het hele jaar staan, waardoor ook deze 
welstandstoets riiet kan volstaan. 

Bovenclieri wordt niet oriderkend dat het belang van de monumentenzorg zich verzet tegen 
vergunningverlening voor wîjzigen van dit rijksmonument en dit gebruiken of laten 
gebruiken van het rijksmonument op een wijze waardoor het wordt ontsierd of ìn gevaar 
wordt gebracht. Van het organiseren van feesten voor 90 personên binnen kan riiet gezegd 
worden dat dat geen impact heeft op het pand. 
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Kortom, het p!aatsen én gebru!ken van de tent en het gebruik van het pand is 
vergunningplichtig, zoals bedoeld in artiket 2.1 Iîd 1 onder f van de Wabo. Die activiteit ¡s 
onlosmakelijk verbonden met de nu ter inzage gelegde ontwerpvergunningen en is ten 
anrechte niet aangevraagd. 

Terzijde, mochten de ontwerpdeelvergunningen formele rechtskracht krijgen, bijvoorbeeld 
omdat geen rechtsmiddel wordt aangewend, clari kan het nog steeds zo zijn dat er wél een 
monumentenvergunning nodig is. Het handelen iri strijd met die verplichting vormt een 
economisch delict. Overigens geldt dat ook voor het handelen in strijd mot het riatuurrecht, 
waarover hìeronder meer. 

Sti kstof 

Aan cše stikstofbeoordeling door Bügel en uw college valt, ondanks een latere correctie, 
nog het volgende op te merken. De term intern salderen wordt bijvoarbeeld vakkundig 
vermeden in cle ruimtelijke oncierbouwing. Cliënten hebben sterke twijfels bij de wijze 
waarop de stikstolbeoordeling is uitgevoerd. GS ziin hierin ook niet geraadpleegd, wat in 
de rede ligt sinds de Rendac en Amercentrale uitspraken van de Afdeling van 1 8 december 
2024.1  Uit cieze uitspraken volgt dat intern salderen in beginsel wél vergunnîngplichtig is. 
Bügel heeft níet gemotiveerd dat géén sprake is van intern salderen. Het oude, legale 
gebruik valt weg en het gehele nieuwe project moet beoordeeld worden. Daarmee wordt 
intern gesaldeerd. 

Gevolg is dat een Wnb-vergurining aangevraagd had moeten worden en aarìgehaakt had 
moeten worden in deze procedure. Ook hîer geldt weer: als deze Wabo-vergunnîngen in 
rechte vast komen te staan, dan kan daarna alsnog overtreding van de natuurregels 
plaatsvinden. 

Ten aanzien van de wél uitgevaerde toets nog het volgende. Het staat niet vast dat geen 
sprake is van uit met zekerheid kunnen uitsluiten van significante effecten op cle N2000 
gebiecien. Om niet gernotiveerde redenen heeft Bügel een aanriiroute voor bezoekers 
gebriukt vanuit de westkant naar het Landgoed (zie h. van de Aerius-berekening). Dat 
komt even goed uit zeg: cie Natura 2000 gebieden liggen immers aan de óóstkant vari het 
Landgoed. Wat óók aan cle oostkant ligt is de A28. Bezoekers vanuit cle zuidkant van het 
Landgoed zullen, nogal eviderit, dichter langs de N2000-gebieden rîjden en daarmee méér 
stikstof in de nabïjheid van het nabije en stikstofoverbelaste N2000-gebied Drentsche Aa 
uitstoten. Zie de onderstaande (openbaar toegankelijke) kaartjes: 

Zie ABRvS 18 december 2024, ECLI:NL:RVS:2024:4923 en ABRvS 18 december 2024, 
ECLI:NL:RVS:2024:4909 en het persbericht hierover ter verduidelijking: 
httDs://www. raadvanstate. n l/actueel/nieuws/december/rechtspraak-aver-intern-salderen-wiiziaU 
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Het verkeer vanuit het zuiden passeert (ook als 5 km als afstand van het projectgebiecl 
wordt genomeri) het N2000-gebiecl dus op enkele honderden meters. Die gevolgen zijn in 
het geheel niet beoordeeld. Het komt cliënten voor dat cle exploitanten met Bügel met alle 
macht proberen te voorkomen clat ze de Wrib (intern-salderen) vergunningpticht in komen. 

Met andere woorden, cua stikstof worden bochten afgesneden. Dat lijkt gezien rie recente 
jurisprudentie, niet zo verstandig. Als dat mis gaat, kunnen de exploitanten de deuren diçht 
doen. Verder geldt dat het aI niet zo goed gaat met de Drentsche Aa. 
Dat is ook openbaar en algemeen bekend, zie: 

(https :1/www. provi ncie.drenthe.nt/pu bl ish/paies/1 22058/natura 200O beheerøl an drents 
che aa.pclf) 

Zie bijvoorbeeld p. 9: 

De belangrijkste kneípunten voor het rêaliseren van de behoud- en verbeterdoelen 
zijn: de vaak onnatuurlijke beekpeilen en —afvoeren, de verdroging door versnelde 
afvvatering, stikstofdepositîe, de toestroom van gewasbeschermingsmiddeíen en 
nutriënten, het ontbreken van structuren in de beek (bijvoorbeeicl fìoutig materiaal) 
en barrières in de watergangen, die het vissen erì andere waterdieren onmogelijk 
maken om de beek volledig te benutten. 

Verder geeft de zoekterm stikstof 335 treffers in het beheerplan voor de Drentse Aa. 
Waarom uw college zo onzorgvuldig omspringt met uw en onze natuur, is onduidelijk. 
Juridisch gezien is het niet aanhaken van de Wnb-vergunningaanvraag een gebrek in de 
voorliggende besluiten. 
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De tekst van de deelvergunning voor de c-activiteit gaat in de voorlaatste aiinea ¡n de 
hoofdtekst van de deelvergunning onder Natuur over L.uchtkwaliteit, maar ten onrechte 
wordt daar verwezen naar de Aerius-berekening; dat ziet op stikstof, niet op luchtkwatiteit. 
Onder luchtkwaliteit in de tekst van het besluit wordt ten onrechte het stikstof-
toetsingskader uitgewerkt. 

Geluid 

En dan geluíd. Het hoofdaspect waarbij de schoen het meest wrîngt. Dit aspect maakt met 
name dat de locatie niet geschikt is voor het gewenste gebruik. Bij de ruimtelijke 
oriderbouwing is een geluidsrapport gevoegd. Om onduidelijke redeneri sluit uw college in 
de vergunningvoorschriften niet aan bij dat rapport, waardoor (per abuis?) méér vergund 
is dan aangevraagd én dat meerdere niet is getoetst in het licht van de goede ruinatelijke 
orclening. Ook verwijst het college (weer per abuis?) niet naar de plek waar de 
geluidsnormen thans te vinden zijn, namelijk in het eigen Omgevingsplan, maar naar het 
oude Actìviteitenbesluit eri het Besluit kwaliteit leefomgeving. Nu is dus niet getoetst aan 
de juiste norm. Bovendien, die Abm en Omgevìrigsplannormen kunnen geen stand 
houden, hetgeen cliënten hieronder uitleggen. Uw college dient dan ook nader 
onclerbouwde eigen normen te verbinden aan cie ontwerpvergunning. 

Contra-expertise Noarman Advies; concrete voorschriften 

Wat er, helaas, toch schort aan de onderbouwìng van het aspect geluicJ en de borging van 
cie goede ruimtelijke ordening in dat kader, is uiteerigezet in het deskundigenrapport van 
Noorman d.d. 1 januari 2025 (bijlage 8). Qok stelt Noorman cle voorschriften voor 
waarmee de goede ruimtelijke ordening wél geborgd kan worden. Met de voorschriften ìn 
de oritwerpbesluiten wordt het behoud van het goede woon- en leefklimaat in ieder geval 
niet geborgd; zie bijlage. 

Voor cle volledîgheid lichten cliënten hieronder toe dat de milieunormen die in uw 
Qmgevingsplan zijn, geen stand kunnen houden. ln een procedure over deze 
ontwerpbesluiten zullen die geluidsnormen dan ook buiten toepassing worden gelaten of 
nietig worden verklaard. Voorts komt alsdan vast te staan dat cie goede ruimtelijke orderiing 
niet geborgd is, omdat er geen geluìdsriormen zijn waaraan hoeft te worden voldaan. Dat 
gebrek kan worden voorkomeri indien het college wél geluicJsnormen verbindt aan de 
vergunning als voorschrift. 

Sinds het Nevele-arrest van het HvJ EU (HvJ EU 25 juni 2020, ECLI:EU:C:2020:503) en 
de daarap gebaseerde uitspraak van de Afdeling bestuursrechtspraak van cle Raad van 
State (ABRvS 30 junì 2021, ECLI:NL:RVS:2021 :1395, wiricipark Delfzîjl Zuid Uitbreiding, 
waarbij ondergetekende de verweerders in die zaak bij stond) îs in ieder geval duidelijk dat 
op grond van Europees recht (riamelijk de SMB-richtlijn) voor kaderstelleride milieuregels 
een plan-MER moet worden gemaakt. Net als in de wiriciparkzaak, betreft het hier 
geluidsnormen waaraan de aanvraag getoetst wordt en dus kaderstellend zijn. 

Uit de Kamerbrieven van 25mei 2023 (p. 4) en 26 oktober 2Q2 (p. 3) (bijlage 9) van de 
staatssecretaris van l&W volgt dat uit een eerder gemaakte analyse van de vraag welke 
milieuregels onder de regelgeving onder de Omgevingswet dat het niet moge/ijk is om de 
algemene milieuregels zwarflwit in te deien ¡n wel of niet plan-mer-plichtig. Dat betekent 
dat in ieder geval een deel van de mìlieuregels die rnet de Qmgevingswet worden 
ge•i•ntroduceerd in ieder geval plan-MER plichtig zijn, waarorider dus mogelijk ook een deel 
van de bruidsschat en cie daarin opgenomen geluìdsnormen. 
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Zo oordeelde rechtbank Oost-Brabant al op l6juni 2023 (ECLI:NL:RBOBR:2023:2931) dat 
ook voor art. 3 lid 4 van de Wet geurhinder en veehouderijen een plan-MER had moeten 
worden gemaakt. De Nevele-rechtspraak zal dus — zoals ook de staatssecretaris van I&w 
terecht constateert — gevolgen hebben voor de kaderstellende Omgevingswetnormen in 
uw bruiddschat. 

Tot slot wijst cliënt op: 
https:/iwww. platform partici patie.nl/bru idsschatomgevi nçswet/defauIt.aspx 
Hieruit voigt dat het Rijk bezig is met een het onderzoeken van deze mogelijke, 
overgeslagen plan-mer plicht, waar uw college kennelijk niet doordrongen is: 

Naar aanleiding van het Nevele arrest zijn er vragen met betrekking tot de 
milíeueffectrapportage-plichl (hierna mer-plicht) voor de milieuregels in de bruidsschat ¡n 
hel tijdelijk deei van het Omgevingsplan en in de waterschapsverordening. Voor het 
opstellen of wljzigen van plannen of programma s die kaderstellend zijn voor mer-plichtige 
of mer-beoordelingsplichtige projecten, is een plan-mer verplicht. Dit kan ook betrekking 
hebben op milieuregels in de bruídsschat. 

Een gebrek in de besluitvorming voor wat betreft het toetsen aan de geluidsnormen in 
voorheen het Abm en thans het Omgevingsp}an kan voorkomen worden door zelf 
onderbouwde geluidsnormen als voorschrift op te stellen; het memo van Noorman kan 
daarvoor gebruikt worden.2  De zelf te stellen normen moeten namelijk worden voorzien 
van een actuele, deugdelijke, op zichzelf staande en op de aan de orde zijnde situatie 
toegesneden motivering. 

Verder merken cliënten over geluid op dat er een ten opzichte van de ter inzage gelegde 
ruimtelijke onderbouwing een aangepaste ruimtelijke onderbouwing ¡s toegezonden 
(zonder de opmerkingen van de ODD over stikstof en geluid, die er kennelijk wel zijn). Naar 
aanleiding van de opmerkingen is door NAA een aanvuílende toelichting opgesteld bij het 
geluidonderzoek; deze is afs bijlage 4 bij die ruimtelijke onderbouwing gevoegd. lri de 
aanvulling gaat NAA er vooral op in dat wanneer er geen muziekgeluid hoorbaar is, er meer 
ruimte is voor andere activiteiten zoals kinderen op een springkussen of meer rnensen 
buiten of dat er ¡n plaats van 10 menseri buiten gedurende 4 uur ook 40 mensen buiten 
kunnen zijn gedurende 1 uur. Dat is akoestisch misschien wel zo; dat geeft alleen maar 
méér reden om vooral ook de grenswaarden van 45 dB(A) als etmaalwaarde (45 dB(A) 
dagperiode, 40 dB(A) avondperiode en 35 dB(A) nachtperiode) inclusief stemgeluid en 
onversterkte muziek vast te laten leggen als maatwerkvoorschrift. Dit is ook zo uitgelegd 
¡n het hiervoorgenoemde deskundigenrapport van Noorman. 

Tot slot leggen cliënten de opmerkingen van de Omgevingsdienst Drenthe over d.d. 29 
oktober 2024 (bijlage 10) ten aanzien van het aspect geluid. De beoordeling van de ODD 
onderschrijft de bevindingen van Noorman, zoals hiervoor genoemd. Met name dat er 
nadere voorschriften nodig zijn om de goede ruimtelijke ordening te borgen voor nu en in 
de toekomst. Ook benadrukt de ODD dat het gebruík van de locatie afwijkt met wat is 
opgegeven in het akoestisch onderzoek en vooral belangrijk dat in het rekenmodel het 
stemgeiuid op het terras is gecentreerd onder de tent. Op basis van de fotos op de website 
van Landgoed Lemferdinge lijkt het voor de hand te liggen dat langdurig stemgeluid van 
groepen mensen zich ook op andere locaties zal voordoen (bijvoorbeeld rondom 
vuurkorven of bij foodtrucks/ springkussen). De locaties van dergelijke bronnen voor 
mogelijk stemgeluid spelen daarbij ook een belangrijke rol, gezien dit mogelijk op kortere 

2 ABRvS 30 juni 2021, ECLI:NL:RVS:2021:1395, r.o. 5. 
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afstand van de woningen zou kunnen plaatsvinden. Het is aangewezen om met een kaartje 
als bijlage bij de vergunning duidelijk te maken waar mensen na 20u buiten mogen zijn of 
om voor te schrijven dat zii na 20u enkel in de tent mogen zijn. 

Middels maatwerk/voorschriften moet dus worden vastgelegd dat dit alieen ten noorden 
van het pand mag, maar wel ter plaatse van de tent, dus niet het gehele noorden. Als hier 
geen maatwerk voor wordt opgesteld, geldt alleen het Omgevingsplan (met daarin de 
nodige gebreken, zoals hiervoor genoemd) en zijn die stemgeluiden uitgezonderd en geldt 
eeri waarde van 50 dB(A) als etmaalwaarde in plaats van 45 dB(A) als etmaalwaarde. Dan 
zouden qua geluid nog wel grotere feesten mogelijk zijn met veel mensen overal op het 
buitenterrein, zonder dat er algemene geluidvoorschriften worden overschreden. Het 
advies van de ODD om betere voorschriften op te stellen onderschrijft dus het standpunt 
van cliënten. 

Verkeer en parkeren 

De aspecten verkeer en parkeren zijn ook enkel kort behandeld in de besluitvorming. 
Gezien de overlast van keren en draaien bij cliënten voor de deur, hetgeen ook niet ontkent 
wordt door de exploitanten en uw college, ligt het ir de rede om beter passende 
voorschriften te verbinden aan de vergunning. Dat kån zijn het afsluiten van de 
Lemferdingerlaan door middel van een boom waarbij de omwonenden een toegangs-
key krijgen. Parkeren is ten onrechte enkel getoetst aan de parkeerbehoefte en niet ook 
aan de impact op de goede ruimtelijke ordening; ook NAA gaat daarin te kort door de bocht. 

Belangenafweging 

Cliënten begrijpen dat uw college een belangenafweging dient uit te voeren. Van het 
verbinden van de voorschriften zoals bedoeld in deze zienswijze en het memo van 
Noorman, ste11en cliënten dat de exploitanten daardoor níet onevenredig in hun belangen 
worden geschaad. Veel van die voorschriften zijn ook gestoeld op hetgeen NAA zelf 
namens de expioitanten heeft doorgerekend. 

De sluitingstijd blijft in samenhang met het aspect geluid het meest prangende punt. 
Cliënten houden eraan vast dat een sluitingstijd van 23:00 uur op alle dagen in de rede 
ligt en meest passend is op deze locatie. Subsidiair stellen cliëriten dat in ¡eder geval de 
donderdagen een sluitingstijd van 23:00 dient te krijgen (in afwijking van het memo van 
Noornian, dat enkel het aspect geluid behandelde). l-let belang van de omgeving en 
omwonenden en daarmee ook cliënten zit hem iri het belang van nachtrust en het uitblijven 
van overlast. Het belang aan de zijde van initiatiefnemer blijkt (weer) niet uit de 
besluitvorming. Anderhalf uur eerder stoppen lijdt niet meteen tot verlies, vooral niet indien 
de exploitatie die dag anderhalf uur eerder start. 

Het belang van de B&B zit uiteraard in de mate waarin deze onderneming kan worden 
geëxploiteerd. Gasten zullen weinig gelukkig worden van geluid en overlast gedurende de 
nachtelijke uren, zuHen dan niet terugkeren en mogelijk ook negatieve recensies opleveren. 
Dat vormt een 

Ook de voorzieningenrechter van rechtbank Noord-Nederland van heeft het 
zwrwqende belan van cliënten onderschreven, zie r.o. 11 .2 (bijlage 11). Daarbij heeft 
ook de voorzieningenrechter gedifferentieerd naar de verschillende dagen qua sluitingstijd. 
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Zie het dictum, waarin de rechter heeft bepaald dat de sluitingstijd op donderdagen 23.00 
uur moet zijn. Nergens blijkt uit dat dat niet werkbaar/uitvoerbaar is voor de 
vergunninghoucier. 

Parti cipatie 

Met verbazing hebben cliënten kerinisgenomen van de door de exploitanten gestelde 
participatie. Cliënteri kunnen zìch niet aan de indruk onttrekkeri dat de inhoud van het 
participatieverslag niet volledig op waarheden is gebaseercL Er mist een beoordelìng van 
uw college in dit kader. 

Bouwvergun ni ng 

Over de bouwvergunning merken cliënten het volgende op. Ten eerste: wat is nu precies 
aangevraagd? Een foto? Welke tent is dat? Kennelijk zonder wanden? En welke vloer? En 
kan deze tent get gehele jaar blijven  staan, zoals nu vergund wordt? lri de 
deelvergunriingtekst voor de c-vergunning is overigens ongeveer 1 00 m2 genoemd. Dat 
is onvoldoende gemotiveerd. Een bouwwerk vergunnen dat ongeveer een bepaalde 
grootte heeft gaat niet. De bouwaanvraag wordt vergund, maar irì dìt geval is oncLuidelijk 
wat eigenlijk ìs aangevraagd. Ook is onduidelijk waarom deze (vage) aanvraag niet als 
bìjlage oriderdeel uitmaakt van de deelvergunning bouwen. 

Concliisie 

Cliënten verzoeken u ofwel om de aarìgevraagde activiteiten gezien al het voorgaarìde 
alsnog te weigeren ofwel om de door cliënten voorgestelde voorschriften inclusief 
aangepaste eindtijden te verbìnden aan de vergunning en de voorgestelde 
verkeersmaatregelen te nemen ten ainde het aspect verkeer- en parkeren te borgen. 

13/4 

5.1.2e



T R P 

Bijlagen: 

1 Publicatie ontwerpbesluit 
2. E-mail d.d. 23 mei 2023 
3. Brieven van het college van B&W uit 2008 
4. Monumentenregister uittrekstel 
5. ln memoriam mw. G. Bähler-Boerma 
6. Korte geschiedenis van het landgoed Lemferdinge en zijn bewoners 
7. Statuten Stichting Drents Landschap 
8. Memo Noorman Advies d.d. 17 januari 2025 
9. Bríeven Tweede Kamer 
10. Mitieuadvies ODD Geiuid d.d. 29 oktober 2024 
11. Uitspraak rechtbank Noord-Nederland d.d. 31 juli 2024, LEE 24/2792 en 

LEE 24/3060 
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(i E 1111 E E ril T E B LA D 
Officiële uitgave van de gerneenteTynaarlo 

Besluitter concept-omgevingsvergunning Lemferdingerlaan 2 te Paterswolde; 

het wijzigen van het gebruik van het landgoed en het plaatsen van een tent 

Ontwerp-om gevingsvergunn ing Lemferdingerlaan 2 te Paterswolde (Landgoed Lemferdinge). 

Burgemeester en wethouders van Tynaarlo zijn voornemens een omgevingsvergunning te verlenen 
voor het wijzigen van het gebru ik van het landgoed en het plaatsen van een tent op het perceel aan de 
Lemferdingerlaan 2 te Paterswolde. 

Het perceel aan de Lemferdingerlaan 2 te Paterswolde wordt op dit moment gebruikt als trouwlocatie. 
lnitiatiefnemerwil naast de huwelijksvoltrekking ook aansluitend feesten organiseren en hiervoor een 
tent plaatsen. 

Ter inzage 

De volgende ontwerpbesluiten liggen ter inzage: 

- De ontwerp verklaring van geen bedenkingen; 

- De ontwerp-omgevingsvergunning. 

De ontwerp-omgevingsvergunning en het ontwerp verklaring van geen bedenkingen liggen met bijbe-
horendestukken met ingangvan 19 december2024gedurendezesweken (toten met30januari2025) 
ter inzage bij het team Publiekszaken en Advies, Kornoeljeplein 1 te Vries. Op het ontwerpbesluit is ar-
tikel 4.3 lnvoeringswet Omgevingswet onverkort van toepassing. 

De ontwerpbesluiten kunnen in die periodeop afspraakworden ingezien bij de balievan Publiekszaken 
en Advies tijdens de openingstijden van het gemeentehuis. Zie hiervoor onze website www.tynaarlo.nl. 

De ontwerp-omgevingsvergunning en de ruimtelijke onderbouwing van het plan zijn tevens digitaal 
raadpleegbaar op de landelijke website wvvw.omgevingswet.overheid.nl. Bovenaan de website klikt u 
op Regels op de kaart, en vervolgens op de groene knop regels op de kaart. Hier kunt u zoeken op 
het adres ofvia het tabblad Document zoeken zoeken op identificatienummer: NL.IMRO.1730.ABLem-
ferd1nger1n2-0301 

Heeft u een zienswijze? 

Gedurende bovengenoemde termijn van zes weken kan iedereen een zienswijze over de ontwerp-om-
gevingsvergunning naar voren brengen. U kunt uw zienswijze schriftelijk richten aan het college van 
bu rgemeester en wethouders van Tynaarlo, postbus 5, 9480 AAte Vries of per e-mail naar info@tynaar-
lo.nl. 

Tevens bestaat de mogelijkheid om mondelinge zienswijze kenbaar te maken. Hiervoor dient vooraf 
een afspraakteworden gemaakt. Voor nadere informatie kan contact opgenomenworden met hetteam 
Ruimte en Duurzame Ontwikkeling via telefoonnummer 0592-266 662. 

Gemeenteblad 2024 nr. 533866 19 december 2024 
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Van: 
Verzonderi: 
Aan: 
CC: 
Oriderviierp: 

Urgentie: 

 @trip.nl > 
dinsdag 23 mei 2023 09:52 

@tynaarlo.nl 
@tyriaarlo.nl 

FW: 230406 brf. aan gem. Tynaarlo (verzoek om handhaving) (71128585 vl) [TRlP-
DC)SSl ER.FJ D3236489] 

Hoog 

Geachte , beste , 

Met mijn onderstaande mail van april jl. (meer cian 6 weken geleden) heb ik een verzoek om handhaving ingediend 
namens mijn cliënt, cie . Tot op heden heb ik hierop geen (enkele) reactie ontvangen. Clîënt is in het 
bezit van de nodige digitale opnames, waaruit de overlast en overtreding vari wetteiijke voorschriften volgt. Cliënt 
verzoekt u om hem in de gelegenheid te steJlen de nadere stukken te doen toekomen en om tijdig handhavend op te 
treden. 

Verder treedt cliënt graag in overleg met uw college, niet enkel over het verzoek om handhaving, maar vooral ook 
over de aanvraag om een omgevingsvergunning door Landgoeci Lemferdínge. Het lijkt cliënt en ondergetekeride van 
belang om te bezien of partijen — gezien het aanhangige handhavingsverzoek — tot elkaar kunnen komen. Daarbij valt 
te denkeri aan ofwel het afwijzen van genoernde aanvraag of het verbinden van de nodige voorschriften aan cle 
vergunning in het belang van de bescherming van het milieu en ter borging van het goede woon- en leefklimaat. 
Mogelijk is dat een voor alle partijen (college, aanvrager, cliënt) gunstige uitkomst. Hopelijk kunnen juriclische 
procedures claarmee voorkomen worden. 

lk verzoek u hierover contact met mij op onderstaand nummer op te nemen. 

Bij voorbaat dank en met vrìendelijke groet, 

 
Advocaat 

Ï—

TRIP Advocaten Notarissen 
Hereweg 93, 9721 AA Groningen 
Postbus 1105, 9701 BC Groningen 
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Uw hrief van L*w keuierl c1 kennerl Bij1aen 

08/267ÌBWT 1 

Behandeld door D oories nurn mer Vries 
  3ljanuari 2008 

lvlediterrano Wolttaeghe Groep 
Landgoed Lemterdinge 

 2 
9765 AR Paterswolde ( 

eneente Tynaarlo 

,-

Onderwerp. afspraken gebru Landgoed Lemferdinge 

Geachte  en , 

Op 1 0 januari heeft u, tezamen met twee vertegenwoordigers van de Stichting Drents Landschap, een gesprek 
gehad met wethouder Kosmeijer,  en . 
Het gesprek vond plaats op verzoek van de gemeente, naar aanleidng van signalen vari omwonenden over 
overlast die zou worden veroorzaakt door de activiteiten die plaatsvinden op het L.andgoed Lemferdinge, 

Het Landgoed Lemferdinge is een rijksmonument en is een officiêle trouwlocatie in de gemeente îynaario. Het 
wordt veel gebruikt voor huwelijksvoltrekkingen met aansluitend een receptie binnen en/of buiten. Daarnaast 
wordt geaciverteerd dat in de verschiilende zalen partijeri gehouden kunnen worden tot maximaal 160 personen. 
Vogens afspraak geven wij u in cieze brief aan welke activiteiten op het landgoed binnen de voorschriften vari 
het bestemmingsplan zijn toegestaan en welke regelgeving daarnaast van toepassing ís. ln het algemeen gefdt 
hierbij dat er geen overlast mag ziin voor omwonenden. 

Bestemm ingsplan 
Het Landgoecl Lemferdinge valt onder de werking van het bestemmingsplan LlEeIde  buitengebied en heeft de 
bestemming landgoederen. Per abuis heeft het perceet de riadere aanduidirig wonen. Aangezien de horeca-
activiteiten al plaatsvonden ten tijde van het onherroepelijk worden van het plan (1 99), is het overgangsrecht 
van toepassing. Dit betekent dat gebruk van horeca mag worden voorlgezet mits het strijdige gebruik niet wordt 
verg root. 
Op basis van het bovenstaande en zoals in de subsidieaanvraag van 1995 is overeerigekomen, is het toege-
staan het landgoed te gebruiken voor kìeinschalige exposities en bijeenkomsten die binnen worden gehouden. 
Het toegenomen horeca gebruik door uw voorganger  was daarmee niet in overeenstemming 
en derhalve niet toegestaan. Het feit dat daartegen destijds niet handhavend is opgetreden, rechtvaardgt niet 
ciat het toegenomen horeca gebruik mag worden voortgezet. 

Gebruiksvergunnirig 
Op grond van cie gebruiksvergunnig mogen er voor bijeenkomsten maimaai 125 personen in het gebouw 
aanwezig zijn, Het op internet vermeide aantai van 10 personen is hiermee niet in overeenstemming. 

Drank- en Horecavergunning 
Er mogen uitsluitend alcoholische dranken worden geschonken op de in de clrank- en horecavergunning aari-
gegeven Iocaties (bibliotheek 4,2 m 2, huislçamer 43,86 m2  en terras 30 m 2  Ook het nuttigen van de alcoholi-
sche consumpties is aan deze locaties gebonden. De bovenvereping en de tuin vaiien hier dus buiten. 

fosfdres ¡ezoeJadre.c 1EetÇrii, BauÅre/af.fes 

PcstËus 5, 9480 AA Vries KornceIieplen I, Vries www.Iynaario.nl 13ng 2.50.79.050 
Bn 28.50.79.093 (I,e/asfiIJen en Jc?ge,J 

Teleíoo.nr,u,.nmc?y F,n,n,or E-nì.J 

(0592] 26 á 62 (052] 2 öö 00 ynaaro . nl 

5.1.2e

5.1.2e

5.1.2e 5.1.2e

5.1.2e 5.1.2e 5.1.2e

5.1.2e

5.1.2e5.1.2e



Milieu 
Lemferdinge heeft een nadere eis op grond van de Wet milieubeheer opgelegd gekregen. Dit betekent dat ra-
rnen en deuren gesloten moeten zijn en dat muziek bij de buren niet hoorbaar mag zijn. Van dit laatste kan 8 
keer per jar ontheffing worden aangevraagd. Buiten ìs ook met ontheffing geen muziek toegestaan. 

Evenementenvergunning 
Omdat u onder het Activiteltenbesluit milleubeheer valt, hoett u alleen een evenementenvergunnlng aan te vra-
gen indien u publieke bijeenkornsten organiseert waarbij tenten en dergefijke gebruikt wQrden. De brandweer 
zal dan een en ander op veiligheidsaspecten beoordelen. Muziek is ook nu weer buiten niet toegestaan. lndien 
aanpassing van ons evenementenbeleid in de toekomst dit wet mogelijk maakt zuHen we u hier over berichten. 

Conclusle 
Het pand is een rijksrnonument en leent zich niet voor grote teesten en parten. L)it valt niet onder het over-
garigsrecht en ook de Qmgeving leent zich hier niet voor. Daarnaast Iaten de hierboven genoemde vergunnin-
gen en algemene regels grootschalige en of Iuidruchtige bijeenkomsten niet toe. ln het gesprek heeft u ook al 
aangegeven geen aspiraties te hebben om grootschalige en/of geluidproducerende evenementen te organise-
ren. 

Tot slot wijzen wij u er op dat u als vergunninghouder verantwoordelijk bent voor de gedraqingen van uw gas-
ten. Het afsteken van vuurwerk, oplaten van Thaíse ballonnen ofandere zaken die niet in bavenstaand kader 
passen en dus niet zijn toegestaan, zijn eri bijven uw verantwoording. Het doet ons dan ook genoegert dat u in 
uw brief aan omwoneriden aangeeft cat u er alles aan doet om de overlast te beperken. Deze brief is ais bijlage 
bijgevoegd. 

Totslot 
Deze brief is bedoeld oni u duidelìjkheid te verschaffen over de mogelijkheden van (horeca)activiteiten op het 
landgoed Lemferclinge, zoals met u hesproken op 10 jnilri jl 
Wij spraken met u af dat u deze brief eer,st in concept zou krijgen. Als u nog op- of aanmerkingen heeft, verzoe-
ken wij u vriendelijk dit binnen twee wekn aan oris kenbaar te maken. 
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Paterswokfe, 1 2 februari 2008 

Geineente Tynaarlo 
t.a.v. nir.  
Postbus 5 
9480 AA Vries 

ç:t] 
1 3 FE. 

Geachte , 

Naar aanleiding van uw briefkenmerlc O8/2i7/BT het volgencfe: 
Na overleg met  van het D.rentse Landschap schrijf ik u deze brief als reactie op 
uw bîief en het gesprek dat wij bij  u op het gerneentehuis hebben gehad. 
De briefroept bij ons nogal wat vraagtekens op en beschrijft naar ons idee niet goed de sfeer 
en ínhoud van ons overleg. 
Allereerst worden de namen van de aanwezigen niet goed vermeId er wordt gesproken over 
twee vertegenwoordìgers van het Drentse Landschap en bovendien was er ook nog een 
zalcetijke cotnpagnon van inij aanwezìg. In de eerste alinea wordt oolc vermeld dat er signalen 
van omwonenden over overlast zijn. ln het gesprek heb ik mìjn brief naar de buurtbewoners 
toegelicht en toen bleek dat daarop geen enkele reactie uit de buurt op is gkomen; naar ons 
idee ordt. het hele geval wat opgeblazeri. 

In de alinea basteinmingsplan stelt u dat gebruik van horeca rnag worden voc>rtgezet. Even 
tater stelt u dat toegenonien horecagebruik niet mag w•.rden voortgezet. Voor ons ¡s dit zeer 
onduidelijk. WaI verstaat u onder toegenomen 1iorecagebruik; onze activiteiten zijn hetzelfde 
geb1tven; er zijn misschien alleen wat meer huwelijken gekomen, rnaar rnoeten e die 
weigeren dan? 

Ten aanzien vari de alinea drank- en horecawetvergunning stelt u dat er e1 drankjes 
geschonken rrogen op het terras van 30rn2 Bij ons rijsl dan de vraag: at ís de afbakening 
van het terras. Landgoed Lemferdinge heeft een grote plaats voor het huis en mensen gaan 
ook ve1 een aan de zijkant zitten in de zon. Er ís hier niet een scheiding tussen terras en tuin, 
Bovendien blijft iernand die een drankje drinkt vaak niei, op een plaats staan. 
Ook stelt u dat er op onze boenverdieping geen drank geschoriken en genuttigd mag worderi. 
Dit gebeurl echter al sinds de restauratie ongeveer 1 I jaar geleden heb ik bij navraag 
vernomen. 
i:edere keer als er eeri expositie w•ordt gecpend krijgen de genodigden wal aangeboden. 
Boveridien wcrdt er tidens bruiloften wel een glas champagne geschonken in combinatie mel 
de bruidstaart. Dit is echter ook niel anders te organiseren. 

AI rnet al lijkt ons dat uw briefgeen duidelijkheid geefi ¡ri wat irieri ve1 beoogde tijdens het 
gesprek.  gafaan ook duidelijkheid te wilten. Het moet ons inziens toch de 
bedoeling zijn om Leniferdinge binnen een toegesneden bestemrningspian en een aceurate 
vergunning te laten finctioneren zoals zij doet. 
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Voor de volleiighcid heb ik nog een aantal bijlagen bijgevoegd die voor ons een bewijs zijn 
dat wij onze activiteiten zoals die nu pla.atsvinden in alle redelijkheid mogen uitvoeren. 
Hopelijk heb ik i bij deze van genoeg informatie van onze kant voorzien en hopen wii sncl 
didelijkheid van uw kan te krijgen over de voor ons nogal onduidelijke 
informatieverstreklcing vîa de gemeente. 

Landgoed Lemferdinge 
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Onderwerp: afspraken gebruik Landgoed Lemferdingelconstateríngsbrief 

Geachte , 

Op 13 februari ji. ontvingen wij uw brief waarin u reageert op onze brief van 31 januari jl. Graag willen wij hierop 
een reactie geven. 

U geeft aan dat de narnen van de aanwezigen niet goed zijn vermeld en dat uw zakelijke compagnon ook bij het 
gesprek aanwezig was. Als u de aanhef van de brief nogmaals leest., kunt u constateren dat de brief niet alleen 
aan u is gericht1  maar even zo goed aan uw zakelijke compagnon . De namen van de andere 
aanwezigen staan niet vermeld, omdat wij dit niet direct relevant achten voor de afspraken die wij met u en uw 
compagnon hebben gemaakt. 

Op uw opmerking dat u het idee heeft dat de signalen van omwonenden over overlast door ons wat worden 
opgeblazen, gaan wij niet in. Voor de goede orde willen wij hierbij wel opmerken dat het nîet naleven van de 
voorschriften van het bestemmingsplan voldoende reden is om met u in gesprek te gaan 

Wat betreft het (horeca)gebruik herhalen wii wat wij ook in eerdere gesprekken hebben gezegd: v019ens de 
voorschriften van het bestemmingsplan (het overgangsrecht) ziin kleinschalige exposities en bijeenkomsten die 
binnen worden gehouden, toegestaan. Het door ons gencemde toegenomen horecagebruik heeft betrekking op 
de activiteiten die door uw voorganger, , al ziin ingezet. Dit was en is strijdig met de voor-
schriften van het bestemmingsplan, ook valt het niet onder het overgangsrecht. Ook uw (horeca-)activiteiten ziin 
met enige regelmaat niet passend binnen die voorschriften. Dat destijds niet daadwerkelijk handhavend is opge-
treden tegen het strijdig gebruik door , betekent nìet dat u het strijdig gebruik kunt voortzetten. 

U geeft desalniettemin aan er alles aan te doen om de overlast voor de omgeving te willen voorkomen. Wij 
staan u daarom toe (huwelijks)feesten te houden op het Iandgoed, op voorwaarde dat deze binnen worden ge-
houden, Ramen en deuren moeten hierbij gesloten zijn en de muziek moet bij de buren niet hoorbaar zijn, zoats 
aangegeven in onze brief van 31 januari jl. 

Verder delen wij u het volgende mee. Om een horeca-inrichting te kunnen uitoefenen, heeft u verschillende 
vergunningen nodig. Deze vergunningen hebben betrekking op verschiflende aspecten en worden verleend aJs 
aan de vereisten hiervoor wordt voldaan. Een gebruiksvergunning wordt bijvoorbeeld afgegeven als het betref-
fende gebouw naar ons oordeel voldoet aan de brandveiligheidsvoorschriften. Of de activiteit waarvoor de ge-
bruiksvergunning is aangevraagd daadwerkelijk in het gebouw plaats mag vinden, is geen onderdeel van de 
vergunningprocedure. De gebruìksvergurining is derhalve op technìsche gronden toegekend en dit betekent niet 
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dat u het landgoed per definitie kunt gebruiken zoals u heeft aangevraagd. Het betekent slechts dat het pand 
voldoet aan de brandveiligheidsvoorschriften die gelden voor het aangegeven gebruik. 

Hetzelfde geldt voor de drank- en horecavergunning. ln de vergunning staat waar alcohol mag worden ge-
schonken. Dit is u derhalve bekend. Dat al Iangere tijd ook op de bovenverdieping wordt geschonkeri betekent 
dat dit in strijd met de vergunning gebeurt. Een uitbreìding van de vergunning voor de bovenverdieping is ook 
niet aan de orde, want het bestemmingspian staat niet toe dat het strijdig gebniik wordt vergroot. 
De vergunning voor het terras geldt voor dat deel waar het terras zich bevindt en dus niet voor de tuin. 

Zowel de gebruiksvergunning als de drank- en horecavergunning mogen pas worden gebruikt als de voorschrif-
ten van het bestemniingsplan dit toestaan. 

Met deze toeichting geven wij u duidelijkheid over de mogelijkheden van gebruik van het landgoed en dit ìs een 
aanvuliing op onze brief van 31 januari jl. Deze brief blijft overigens onverminderd van kracht. 

Tot slot delen wij u mee dat bij constatering van overtreding van artikel 6 in samenhang met artikel 12 van de 
voorschriften van het bestemmingsplan Eelde Buitengebied, wij u een dwangsom opleggen. Wij kunnen hier-
bij gebruik maken van onze bevoegdhecien zoais die zijn geformuieerd in artikel 1 25 van de Gemeentewet eri 
artikel 5:32 van de Algemene wet bestuursrecht. ln dit Iaatste wetsartikel staat vermeld dat een last onder 
dwangsom ertoe strekt de overtreding ongedaan te maken of verdere overtreding dan wel een herhaling van de 
overtreding te voorkomen. 

Wij gaan er van uit dat met deze brief in combinatie met onze brief van 31 januarijl. een en ander duídelijk is en 
dat het zover niet hoeft te komen. 
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Status 

lnschrijving register* 

Kadaster deel/nr 

Woonpiaats* 

Paterswolde 

Locatienaam 

Paterswolde 

Kadastrale gemeente* 

Eelde 

Omschrijving** 

rijksmonument 

09 maart 1994 

82854/1 22 

Gemeente* 

Tynaarlo 

Sectíe* 

C 

províncie* 

Drenthe 

Locatieomschrijving 

Kadastraal object* Appartement aanduiding Grondperceel 

1081 

VoormaligSCHATHUlSvan dein 1811 afgebroken havezathe Lemferdinge, kenmerkendgelegen opeen uitlopervan de Hondsrug, 

langs de rand van het stroomgebied van de Drentse Aa en deeluitmakend van de landgoederenreeks Eelde-Paterswolde. 

De geschiedenis van Lemferdinge gaat terug tot 1 477. ln 1 766 werd aan het goed door overbrenging van elders het recht van 

havezathe toegekend, welk recht door verlegging naar een ander goed voor Lemferdinge echter weer kwam te vervallen. Sedert de 

afbraak van hoofdhuis en oostelijk schathuis in 1 81 1 heeft de naam Lemferdinge betrekking op het gespaard gebeleven en tot 

woonhuis verbouwde westelijke schathuis. Blijkens een akte uit datzelfde jaar wordt het schathuis, dat in aanleg dateert van het begin 

van de 1 8e eeuw, maar dat door een aantal verbouwingen een hoofdzakelijk vroeg 1 9e-eeuws karakter draagt, omringd door een 

deels formele, deels landschappelijke tuin - in oude akten is sprake van een Engelsche partij ten westen en ten noorden van het huis-, 

een zichtlaan, hoog opgaand oud geboomte, een vijver en een deel van de voormalige omgrachting. Hiervan zijn nog steeds restanten 

bewaard en herkenbaar. 

Lemferdinge heeft verschillende eigenaren gekend. Onder andere de bevelhebber van het Bataafse leger in het noorden Jean Baptiste 

Dumonceau. Bij aankoop van het goed door Dumonceau in 1 797 omvatte de havezathe een kasteel met een grote gracht en 

ophaalbrug, twee schathuizen, ruime tuinen, bos en weiden. Dumonceau liet de grachten grotendeels dempen, de façade restaureren 

en de tuinen opnieuw aanleggen en uitbreiden. ln 181 0 kocht een zekere H. Uges uit Eelde de inmiddels bouwvallig geworden 
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Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed 
Ministerie van Onderwijs, Cultuur en 
Wetenschap 

havezathe om deze met uitzondering van genoemd schathuis vervolgens af te breken. Dit werd, vermoedelijk met gebruikmaking van 

materiaal afkomstig van de afgebroken havezathe, tot woning verbouwd. 

Sinds de verbouwing is Lemferdinge nog verschillende malen in andere handen overgegaan en zijn kleinere verbouwingen uitgevoerd. 

De laatste bewoners van het huis waren dr. Louis Adriaan Bähler en zijn vrouw Geziena Bähler-Boerma. Zij bewoonden het schathuis 

van 1 91 1 tot 1 953 en drukten er hun stempel op. ln 1953 kwam Lemferdinge in bezit van de Vereniging Ons Dorphuis in Eelde. Het 

beheer werd ondergebracht bij de Bähler-Boerma Stichting Lemferdinge die het pand in 1 983 in eigendom kreeg. 

Het gebouw is thans voor het grootste gedeelte in gebruik als museum; een klein deel wordt bewoond. 

Omschrijving 

Op een ruim eigen terrein gelegen gebouw op rechthoekige plattegrond, uit baksteen opgetrokken, een bouwlaag tellend en gedekt 

door een met geglazuurde friese pannen belegd samengesteld schilddak met zakgoot; twee schoorstenen met kappen; goot op 

klossen; gootlijst; staafankers. De gevels zijn asymmetrisch ingedeeld en hebben overwegend vroeg 1 9e-eeuwse 6-ruitsschuiframen 

met persiennes (de kozijnen zijn vermoedelijk afkomstig van de oude havezathe). ln voorgevel een eenvoudige entree met 2-

ruitsbovenlicht, stoep en hardstenen stoeppalen; dakkapel oorspronkelijk met fronton, nu met geschulpte windveer. ln het dakschild 

van de linkerzijgevel een grote dakkapel met twee openslaande 4-ruitsramen; eveneens oorspronkelijk met fronton, nu met 

geschulpte windveer. De detaillering van de achtergevel is onregelmatig; boven de keukenentree een dakkapel met eenvoudig 

klokkestoeltje; in de rechterzijgevel een kelderraam met diefijzers en een 4-ruitsraam ter hoogte van de appelzolder. 

ln het INTERIEUR zijn onder meer van belang de zwart-wit betegelde gang, in de kamers aan weerszijden van de gang de zware vroeg 

18e-eeuwse balken zolderingen met brede delen; de deels 1 8e-, deels 1 9e-eeuwse vouwluiken in kassen en de zitbanken onder de 

vensters, de vermoedelijk secundair gebruikte vroeg 1 8e-eeuwse kamerdeuren met omlijstingen, de keuken met 1 8e-eeuwse 

onderdelen als een met witjes betegelde hangschouw met stoof; een eind 1 9e-eeuws natuurstenen aanrecht en blauw gefigureerde 

tegels uit dezelfde tijd. Klompenhok en keukenkasten zijn door de laatste bewoners van een opvallend rood-zwart patroon voorzien. 

Grenzend aan de keuken een souterrain met plavuizen en opgeklampte deur; erboven een appelzolder. Kapconstructie bestaande uit 

samengesteld sporendak waarvan de spantbalk over de volle breedte van het huis loopt en tevens de zakgoot ondersteunt; de 

muurplaat van de zakgoot wordt door stijlen ondervangen. 

Waardering 

ln aanleg vroeg 1 8e-eeuws schathuis, genaamd Huis Lemferdinge, van algemeen cultuurhistorisch en bouwhistorisch belang 

-wegens de herinnering die het huis vormt aan de oorspronkelijke vroeg 1 8e-eeuwse havezathe Lemferdinge; -wegens de 

aanwezigheid in het gebouw van een aantal van de afgebroken havezathe afkomstige vroeg 1 8e-eeuwse bouwkundige onderdelen en 

van een aantal waardevolle 1 9e-eeuwse en jongere elementen; -wegens de bewoningsgeschiedenis; -wegens de plaats die het huis 

inneemt in de kenmerkende landgoederenreeks Paterswolde-Eelde. 

Hoofdcategorie Subcategorie Functie 

Kastelen, landhuizen en parken Kasteel, buitenplaats 
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Foto emaakt tran iiet sc!iJdedj wrrp Mevrcuw Bhšer is afcebrl1 
usei, l*aai bceken en tenen. Iel sciiI. groc; 8() lii 100 cni wa 

voor haar verjaardag gereed ezi wer op 20 juli 1953 
overgedragen ar; iel Dcrpshuis re Paerswofde. 

ln rner,wriam 
tiezrou O. Bäh1er-Boeya 

J. ßoer 
Opl..-... D-n?.r 

Op 2 - 10. 53 overleed te Pterswolde ?evrouw G. Bähler.-Boerina 
geboren te Assen op lt-7-l874. 

Lange jarer šs haar *aam eerbonder geweest ret die vorm 
van rnaatsciiappeiijk verk die zich als ,dorpshuiswer op net platte-
1aid vj  iederland ír* toeneinende m.*te ontwi;keIde. Wie het woord 
,.dorpshuiswerlr itspral, ciactt daarbij haast vanzell aan Mevrouw 
Bahler-Boerma, terwijl omgekeerd aar deze figuur ternauwernood 
gedacht kon wordcn zoiider de achtergrond an het werk der 
./ereniging ,Ons t)orpsu.is te Paterswolde. 

A1s sticbtstcr vn her eerste cirpetiuis in ederand heeft zi 
pionierswerl verricht op liet terrein çaxt het maatschappelijk verk 
tii ?latte!axlde. eeds n et jaar I)I5 ,toen riag vr*jwel nergens p 
het pIateland sprake as çan bewust georganiseerde rrner* an 
rnaatschappelijk werk, ontstond in oen klein dcrp, aan de uite.rste 
noordgrens van ue provtncte renthe, aas onder de :oolr van de stzd 
Gronmgen. ten vorxn var sociaai rIr, die —. naar *ri Iater aren 
blijken ZOU — vari vteI nieer dari piaatselijke betekenis vas 

Hei. is nteressaitt cm nr e ga?n, toe dit afles tot stand gelrcmeri 
is, belangwek1end ao.. omdat iri deze ístorie de figuur van MevroUw 
BähJer-Boerma, me haax gavcr* en ialenten, met daarnaast ook de 
nterrseii3lse tekortkomíngen. raaaen wef geen stervefina ozrtkorxrt, 
in Ievendige trekken xtaar voren treedl-

Het ís intussen nnmer een tere e  ietwa precaire ot*ave, en 
herinreringsbeetd te geveri wan een c*-eriedene. Er zin aan iecfer 
rnens steeds zovee Iranten die men niet ken, of waarover xnen 
ndien mer* ze a1 zou kerrrien. niet in het operrbaar gaat sprkerr, eT zs 
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een ¿o grote moejei at onz blik net uiver rcht is, dat weei etrofen,. doe het heldere anzicht *n de socaa cutture)e nood-
eanìie facetexa vera-tIooi rra ¿indere te terI belicht a.vorcler.. rìtie dio pta.tteiandssatrrag bekzetrste, 

anneer wii daarorn in het ternavoiende viltera trachten Niet thecaretasoh gevoa-rutl p een choJ aor tvlaatschappeìijk 
Mevrouw G & 1ez-oern te herde*zken, ir Je oor uu meest spre- Werk, dus zoner epleiding, zonder hulp van socoIogische ;nstituteu, 
ìteade kant aiì baor ezen, — n.l ats tle stchtster an het dorps- oet deze etrste ats1ppe1ij& Wefl;ster ten ì1ateiaiade preces 
huíswerk -- ioen wij di in het eIc.trt weteu. (tt wij teicort zullen datgeoe. wat tet anoderne rntschappe1ijte erk in 195 rou 
schieten en dat aan de mens. aara clr voliedige persoon ongetwijfelo eisen vor gaat werker.. tcaeht ri een diagrzoše te stllen, tracht 
tekort gedaan n1 worden, z ast te stellen aaaraan het schort in de dorpssaenievirtg. Zíj 

ln bet jaar I95. nu het zTeder1axzdse platte.tand bezaaìd is rnet vrangt zîch af van welke anrd en oznvang de rtood is, ciie ij wil 
stelhrrgen en 0rga12i5atìe5 voor socìaal en srciaal-cuItu;eeì werh. bestrijden. 

— znen ¿enke aan Gezinsverzorgzng7  )luishoudelijke Veorlichtrng. arsehìjnlijlt heeít het ícat, dat j, voor zij r. Paetwo1de 
Groene Kruiswerlt i..anibouw- en Landbouwhuishoudozrcierwijs — kwa.ziz wonen, íeeds -als predikantsvrouw met socîaie noden in aan 
is het terscbi met ¡ 15, het jaar waarin het dorshuas t ?aterswolde raking kwarn, hšertoe nìedegewerk. Verder bracLrt eerr tnquête, zn-
gestc werd, groot. gesield door de Vulksbond teen Dran&rnasbruik, naar ,,Het rank-

In een artikel -in ..Maaischappelijic Werk, opstelien, aangeboden gebruik op taet piatte)a.nd. uo otrer haar woonplaats zul)e ontstei-
an Einilie C. Knapert 193O geeft evrouw ähIereeia uštc.erig* tcrade íeiteri aan het licht, dat daarrnede e era113ic hct geheie 
beschrijvazag arr de nood. dîe in *1eze arera c,treral ep het platteland probleem op tafel lag. teze ençuête wrð dan eok de direte aanlez-
bestond. dîng tot het oprichting rar. de Verenigzng ,,Ons Dorpshuas. 

Treîíend ir haat utspraals, wanrreer .zj dz cultrxrcte armoede va.rz De vovarendhcicl, woarmede deze. tnch oor hei. pla*tei&rzd 
he* plaieIaxad beschrijft, dt; ,op tairllke dorpen .a /c i.Á cie gehee rtieuwe, ínsteiiirrg tot stand kwarrz, geeír oars een ander íacet 
enige onderwijsinrirhtin, a-i I.c4 de enšge >laats voor ver u21irz varz var, de pez oon van evrouw S.hler te zieri, n.I. dat an practascbe 
hogerc lehuefieaa. ií dr :nige openbare ontmoetings- za» en grore dooztartendheið. •.Tussen de eerste ingevirag, de <;p-
pIaatsen zijn Sclaerp en reheneriti gefornuleerd era .. regelíjkez- cîl-itizrg det Vererzrag era het bestag Iegen op eeu buis, aen ter. 
tijt in het entselvoud v.rz ,.ìtcr& err ,,scloo1 zegeraovea-  hct zneervoud nauwernooo zeverz ve&en aezen wij an het hierbover. aarzgehaaide 
van dc. ,,aertnningen c typerend voor rtc. geestesgesteldheid van artikei, Wel1tt dor.shuisveaeiziging ez wellte ruaatschappeijke rterk--
de schrj,ister ,jiisr teze tleane ersharaa- arz d, raestr Npclea- ster ren plattelande zìet taicret ntzrac 954 1tnsa Eia i e beden71, 
tar.dse dorpen .areri mrue-s ot ia t95 -reeidert ser1ren en meer- dat nu het ,clorpshuia eerzgevesigdI*egriçaas, terijJ toa taaz.rsclzin 
cere scholera openbaara, waarom haar conceptie van Iat! drastauis, Lijk raiema.nd ehalve Ievaeuw äbIer cn duaeelijke oorsreiIing 
a-aast dr kerk crz d shooi, ¡r te aaaar geesteii1te stzrmingen z stei-k ,ebacz zal hebbrn van wa. aicze rtie -oranisatie eigenizk worer-- 

esc3aakeerde .latteIand, cieze word r.etxonciea neei verateren zou. oaoest. 
tcla,ar lzierover ater. Roe ktam eita-ouv Ier-t3oernai aara dezlr jclee Door hata; 

Waarzeer wtz o-is tia cea-ste bcgin ìndenker; trì het erioven nracren elders iai kzet )ancl. Doci !tjufz-oat E. C.. lnapp<-ra, 
enoernde artle biedt daarvraor talrí.tke gegeveaas — vordera wij steedr oearnaa1s directrice van e eerste school voor Maatscrrappelijlc Weri 



iri Aznsterdan, as rotw Bähtr op 1i iogte in tiet z.. 
ao w1 ,,Ons Hiîs ver gerioemd, dat iri rschIrc 

rote steáeta (Amsterda.m. Totteráa.m Leiclen) in aavotging itat 1t 

îu Londen ontstìe .. bee-,erk sivids i892 gedaari wec. 
Het zeu te ver v0tren uitvoerig oa deze typiscne Iaat 19e etuwse 

viri-nn an mtschappetijk er} in te gaan, orinei åie uiteraard 
n EnjetaniJ rio rrn iet jndere 1n1iou3 liadåeça, aji ¡n *tez-. 

laxiå. I3et voornaarriste kenmerk cvas ctit.í wtl iiit; dal ¥anuit 4 
egaede urgerij (in Engeland de Unìvtrsìteit } etn poging gdaan werd 

het erpaiperc1e prrletariaat door :1ereî vorslaeiì var oritsl.teIirigs-
cp te heffen eri ieei t.e cioeri heb1en .an iet çu1ttiuroizit, dat 

toen siicbts tciegankelijk wai v.ior de z.g. ioere keri d sameri-
iiag. Men itickitte een gioot gebauw in eeri arbciderswijh (,,(ns 

en hier wtrd door rniddel vn tezingtri cursu55en, concertn, 
totiorsteiiu1cen, opheí(ingswcrk geaan ioor de proletriscJte 
bevolkiig lri iatert jarer ieet meri hij de voortang tarì dit werk 

nzeitspreken gelrachi dit ,,roor rneer m.er te veranaeren .n 
oor. i). nplOmsi vari lie vielisrnc t, r.. daariried. 

gaaide arerheing van ht iroietariaat  vari nne,n.&ic aa1te iri ze-
šsere in tet ,,volhhriisu.er1t in zijri iude v-riri. di tetIc rin baven 
naai b.rteclen geríclit as. z oudbaar. ilet staat intussei wei irat, 
dat evrowv. t3hler sterk o:der de bekormg geweest is var. de acci-

van taet Leidse dar in zijn ptsonitenoeipcriodv 
door ejtiffrouw E. C. Knapperr geIeid iied. De Statuten van laet 
Leidsc Volksbuis liebben b.v. ats !eidraad jediend bij het osellen 
van e Statuen van het dorphtzis te ¿ìaLerwoide.  Er toopt dci een 
directe Iijn iar. Loiden ISS. Jree-al1, va Amsterclana t892 
,,Ons iuis iia Lrscleta S9: .,aet !..eidse o1ksuis naar Pacera-
atolcie 1si15: Qris Dorpshuis. 

Ioeve dus aorsprortlta.Iijk dc ïdec- vn dtt werk tari buiten 
wam, fteft 7itvrouw ßãhler - ei: liiermed. ioneri we rn.. 
ot eeri twede aecr lsaxa entieiìc cìgensciiap van deze begaaide 
vrova niet Åiageboost, rjiei 1ašske1oos overgenonìen. maar cp 
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ehee1 eigen vriizt ceze idee epast aaii de eisea vall de plette1ancts. 

sarnenIevln, 
Zij leeft als tte i-are deze Ldee raaiå. zodat zij tciepasselijk 

-.veid op haar eigen dorp. op ?terswotde. ile rnoet at een fsrts cloor 
hatr heeogeaari zijn. de antae3king, dat de stciclt en cuitrele 
ncod van het rote stiiisproletariaat, waarcp laet volkshuiswerk zich 
cicht.te, eer iiooc .as, di voor ct çìattelafld5bevø1Irit3 vali die t13d 

c ,ìaar eìsi:d gold! Waaniit dtis šogisch votgde dat het dcirpshtiis-
werk zíth tot de åorpsbevollcing iri haar gehtet zou richtett, niet tat 
ieoa.atde grueperi ei-  reri, niet uitsluiterid tot de naaatsclaappeiijk rniri-
Ier draagkraciitigen. 

Toen kwaitl e iceuz van de ddeIei, en weer iverd het sniåse 
voorbeeld riíet toxtcler meer nngevald, naar werden vorirten gevon-
eteri. die in de dorpssan,enlevirig psZeri. 

¡ir as bij cieze plattc-iands tnaacsclappalijke werkster vafl naeet 

at aan begrip .ùor laet e(gen arakter vara de plattetandssariaeitleving, 
ook voorde speci fiece sociaal-cuiturele rsoed ra voor de bijzondtre voeil 

ztitieri, die hic: hulp konden beån 
Ira åe keuze aiari de rniddelen, dus h icet bepalen rars de eçt.ts 

actìvîteîteia, die in )aet dorpshuì plaats zouoe vindtsi, spreelrt al 
ateer de bij uitstek practische en op de concret situatie erichte 
o.Hiei ça r-(5tt iristantie geen teziragen oer zwar vuiturele cridtr 

werpen, naaar dirct bij het Iereri vai de betolk.ing aaniepaste voer-

xieningen 
Wij -r3Jer, e. drie noearieta, dse .3te drir tl.ssgea tan practsr,cis 

tniictar ess xeeLijšcercijd tlte drit op dar naoniextt o iet pìattel-ri 

volkorrien nleurve ctiviteiten en raseuav oranisatíe voraen waren 

t dt iririlittzag vazi eert leeszaait,at- me uìlleeisbîblîotbeelr, ,air 

fitiaal vart de Qpenlaarr Leeszaal ie GrQningen - Oit was het eerste 

hoeienttliaal van etn stadsleeszaiit ip ttet iIattelaiiti. 
2 de orga:iisrstie vari :ooIr- en naaštc2sRl voor vrouwer, cn aeiSjes 

opgezet ais filiaat vari de Grosiínger Induszrieschoel. i Het arnbrs-

Iante landbouwhuishoudortderwijs bestonrt toen nog rtíet l 
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3. de organlsatle Vafl tu1flbOUWcUr5USSefl:  dt .erste 1T de proriici 
trenthe, aarznt later eeri lagere uinbouwschooJ roeit. 
Dezs are .oo enìnen, alien uìt cîe begintijd -an et orpabu.is-

çer:. ;çnen dt .grclotfaeid en iegaafdheid var. cie eidvrzde lracht, die 
atchtei št werc iond. iJzt de atird ciezer voorzienízzgen reekt b.. 
de waarde. díe zj becìitte an deskun4igízeid. n plaats van zelf tr 
gaa.zz rutsen, zoals kletnere iguren gedaarz zoucen hert, werd 
ingezten ds itoor ltet platteland niet het mindtre goed enoeg 
was, ntaar het beste geëist nioest worden. bìíotJzeele- en ìeeszaaiwerk. 

iskioudondereijs en vaÌcopleiding, vereseii czeskund.ige ieìding 
3estond die alleezt zrt 4e stad, welnu de stad lrome naar het platteland; 

zo entstond de fzìiaaìvorrn. /i.nno 1954 zat dit nitt rrieer aJs de tneest, 
eveziste vorrri gezien ivordexl. Het plattelazul beclt zich gerr*aaaii-
erd. ¡naar naar plaats X1 tjd wz clít zelrer toezz de meest eiier. 

tieve en practiscic oplossing. Qoìc irz de finaricì1e moeiijIheden, voor 
vele socia.a5cuI;zzre1e ìrzsteifingeri een grooz struikìhIok, was 
Bhier een toortvarende en oncerneziierz4 1e1dster. Zoael bij ie Over-
tiezd a1t bzj øarictjliertn wist aij oor haar zaa be)ansL1hng te 
veen en dt nodip- financile steur te 1criexi, 

Na.aurJij heert bt dorpshuzs,rì in Paerswo1dt rao vele 

andcre rnoge!ijlcbederi tet oz*..iJcJeJirt gebra.cht, t)eze drie zijn 
slerthts genoernd, orndat ziz ¿n <pzet en orgarìisatievorrn te oorspron-

elijkheid cn practisite zzn -an haar, dac wij !.iier gedenken, zo bìj-
u,ctei demonstrcreti, oo: haa t.etszandig ooröeel en únaani.:eìik. 
tzici vart Itet stedeiriI. vzjrt,J, tLj.t bar bezeiot 

Jn zare.ie tareri ozek dtt ;vecerom. toert b.v. een gymnastietza.a!, 
rriet badhazs aangebouvc tvereei tn naaz ie eisen <Jes tijds íngerich-
r kieuterschool tot stand kvari. erwijl ook zzaaa de zijde an de 
g02t!ztdheidszorg het clorpshuis zajiz niogeh;Ichecîerz uttbreídde aon-
su.itatiebzareau x. rtioedere ursussen cc 

Zonder aaz aîii ctiirezten aats e &ui.. nruirneza. nioeten 
V( ÀC riog no Itc1l ittt LbVeÎk voor k.irzc.erczt n tiiperr 
euo, tertij iiet tirpsbtii naasc a tleze eigen a iitciten ez.k nog 
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tal vari pìaatsece erenxgzngefl dzene.. aìs .tiaats ran aerz3.oinsi 
vocr ergacertrzgen, iiubs etc. 

En anncer cîan zezzzidderz zrrz at 4eze actiiitetren de •bkk iveer 
gaat naar de centraîe Ieiiiende figuu in dit alles, naar 
Bälxler-Eoer.ixza, zIaz. zzeiz vs baaa weer voor orìs, .zoais we ltaar o 
raak rnochien ziantreen in het cìorpshuzs. eikç tJaç van cle weekr 
op iedtr uur vaii de da as i er, ak het 1evenzì rxziddelpunt art al 

it werîc. xxzeestal irz tzet lzan -.arz lzet geitouw cle teeszaal llier wer&tc 
zij. nxaax nieer nog Ìzîer zeas zij altzjd aaxzwezig als de vrou, als cle 
rnoeder vari cîit huis Fn fjffl hazzz izeez peeIde lzet werîc, !zr v,crk, 
zich , lv,amen en gingerz dc rnener, ii* r.ideren, oe onereiz. de 
kirzderen e d. 1erkJeiteri 

Zíj ws er eaz rerì;e p cz.mbiriee4e n re.inienteerde cri 
stteds vntdel:ce za; nieuwe bthreften erz rzieuw t oeIi eia, zoaiz. 
da; ij tevend stii at. l .it o izevoZJ:irt zelf Iwanen nzeuwe 
weztz.en. nieuwc verlängea.$ op en het szas en an e ste2regeI van 

evrou ÐtiJer, daz ;zp deze vrazert eecz dorpsztui zti4 ,,Ía rnoest 
kzzzirzen zegert 

Zo .ioeic1e <Jit vterz ndex <Jeze bezieIetzd lriding. iec traii ziaar 
eri aond riavoigzn. eerst ni>r.i de ,rovincie, o.. zr: rte aszr 

opzet vaz 1-e werk varz Qptiouw fl,crzrhe. Jarer aok eiders ln et lari<J 
Het .iiorshuis in raters ct z,leei he oerltee1d-ìedr;f cz 
9ihleî, de bi itstc,k eskìd€. •&t,rze1e rnalcra šx zí over 
wer:- etzrevri zz eroe! 

n wanne.r wi rli aan voczij iaten grir.i. koxtt de, 
bij tcierï zensJziira,tzcI taaSk verrridcijke raag rt arezt er 
noot zxzotiIijrbttdezt oz ;eleur et -gt-n Ze:cz, dzr waren er 
znzie noeilijklzederi trzz zv.re eieurixrilingcz. 

tvezrouw hIzr i.zas. ais zo; ìcri, ciie door eerz tas.z idee iezieLd 
zijri, tnt.t ernakJceliiJ in cle aianzj. Degezteri, die z,auw r.ie tiaar 
azietl irzociiten iner&en. ltebbo;z dit trvareri. nzriar veelal ooc ver-

dragen. uzz respect ev htr. ir.e.r bezieiins v,i czeze vroui 1r 
zedere dorpssam ein roept een ctereIike itlur &rachten en 
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te1raci:ten e en nieman 1 teter tese(t 3iebberi ian vrouw 
BhIer hoeze orzntkooraar d is. Toctz zal haar dit zwaaigevaUen 
rtrz. Toch was er n deze ezieide fi itii-  olc eer traiscbe arit. bVaar. 

schijn1ii wa.s 2í. die tre1 haar evens:erk de dorpsgemeeziechap zo 
zter .ectid ieeít,, zell een eer eeazaorn mens. Medewerkers die 
haar vereerclen er eeJ met haar omtngen, rnoesteri eonsraterecz, dat 
zj ianr toch noit be1enzaa ko;den tegrijpen en benadexezz. 

Oncler de teJeurste1zngen noe: zeer izz de eerste plaats let feit 
gere1end v.orden, dai de dorpsis-idee, tls deze door Mvrouw 
B1,!er wtrd aringehanen, het plattelaxzd van Neclerlarzd nie stonnen-
derhnd ercierd heeft, 

C). eerILjhe1d gebiedt vast te stellerz, dnt de geestelijke vtrscizei-
deni-ieid vazi e Iicderiondse saznenleving naii de verbrtzdii.g azi de 

rshsedacht. zr ie veg stond. Het fezt dat er en edz.iJand 
pi-otisch geeri dorp Ls, dat oet door keri- er schvulstnj .iteen 
gevaflen is in ìn aaritt1 rschiI1trd georrzteerde evenbe.schouwe-
jlt groeptn. ¡nakt rat de itiee varz ki dorzs1izi&s ah ie gemeen-

schapsrzuis n tzet ht!z dnrp, *or zóvei rnueJiji sociak en 
sociaal-cutturele ativiteitezi vDOI rle eìee bevolle.ing zoucien 1aits 
vzndez, eez rot- leverzsvatbaarheiu heeit. li rxzoet voor Ievrou 

en cieve CE reiiwe1ijkE te draen teleurstelling ge;eest zijzi. 
iaar zoveei aantrek.kelijks zat er och ve1 in haar dee, dat. 

ondariz l-t. íeit van r geesrelijke verdeeldhezd, toch in tai vau ge-
mCentiz) eztitiatieen oz ztichtzug van dorpsizuzen opraen en nog 
optrede:i. Ie .an deze irzitintievn heben zîclz dan echter r.oodge-
iwongez toch azzirs ontwikketd. dn de iorspron1t1ijke ozet vaxt 

evc.iv h1er eweest is 
nvr versch hrnd van deze naeuwe pogàngen z1 zåj zich niet 

verheuz 1 izlexz, .nîJat zij ze ¿ls gedenatureeret moe zebberi ervaresz 
1e vcrenigin gebo. .t iege 1iUIS , ivaarin ziC tzer verschiflend 
geirrie ieugd- ere enigingsieven. van het dorp aJspeedc, wns 
geerzzn ar iueaai Ook hierzr moet eer sta: Leleurste11ize t-

!zebbr En ook iein scliuilì een tuic tragie e vaag ijst 
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zie -s: t-zoe zs het zr.oeIijk, 1at eea lagzzur, dze z toed cp de hoogre 
was van de riodcn erz bchoeíten cler p1atteaxssai- ieziog, .o wemig 
oog ge.ha Àiee(t vao: die oniiìskenbare trek het £Zeder1andse geestes. 
merk tzij uzt.rienienaftzezd: tle geesteiijkt difterentiatie, die bìj alle 
vedingsverk, bij elle sociael.cutz.tzreel vorm1ngse - , naar voren 
treedt. En clan b1ttt eienlijk ¿[Jeen de zze3z,khed: zijIzeeftdi ti-t 
wijjtrì zietz, niet wlien aanvaas-deri, orz-idat titt rozeer in strijd was 

ha.a.- eigen diepste overtuiging. 
0ndarics de realiteit der verscheìdeahejd. Jzeeft zij de eenheid ais zzit-

gangspunt genczrnerz. ltz een wereld, waartn hei arga.xzisatorzzclze overal 
het orgaschenvez-wnekerde, heeftzj iiet oranische gezzen als taerwre. 

En zo i5 haar clz-oorn veje malen op de werkeij1iieid &apot ge-
slagerz. zìa.ar dit czeerrzt niet weg, cbzi. zij ne droom .gekena heeft, aìs 
een J.lezieZde rzcuw geleefd heeft, en Jeezz van díezsst azn dt naasze, 
iri volle overave, met grole zeitopoffertng. n hrdoor ås zij tnch, 
mez alle me-nselijke ebeekerz n tekurtlcmingeii. en roci beešd ge-
weest voor ïegenezz. dit rza haaz zullen ive.rken aai-i d soczate ezi 
enltnrele orztvikke1îng van bet plattelaeizd. o dit nu ìre Paterswcde, 
in Dz-ezathe, oi crgeis op de. tçeIct zijii iaJ. in zo moge rij in onze 
erinnering blijverl: evrozsw . Bálzk-r-Boerzrza, 1e verpersonnbj&ing 

earz een stu1 rnatscJzappe1ijk werk, dat — rsaar haaz-eigen viaoretz — 
rii.e* gcIeead, maar geee.fd werd 

Assen Pzltei I951 

i; fr .- LõI -t--vri - 
,.Maat-tzapIsk v.-Cr& p zet Fiatl elatzd an ,, izatschappehzk 

Weri. cps*eiIe:i. aaizhoden arzn EziIi L. 11.nappert op haar 
zeventiste erjaarctíz 

tJitgave eretdbib1ioizeeb I93z, 
,.Het dorpslzuis Is plaatselijl. cezztrini voor maatschappeiåik 

. r1 oz lzet j:attelaxzcY. Iezzzzi eliujdr, voor z-h Ned. Bonci varz Volars-
tiiien, afgeïrzzlct rn V son -e-ikJceiing, J 5e Iaargang. pag. 289 e.v 
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Korte geschiedenis van het landgoed Lemferdinge en zijn bewoners 

Lemferdinge is het oudste van de fraaie gordel landgoederen rond Eelde-Paterswolde. Het heeft een 
lange geschiedenis van bloei en verval, van reconstructie en aanpassing aan steeds veranderende 
eisen en denkbeelden. ln het onderstaande geef ik een samenvatting van wat ik hierover in de aan 
het einde genoemde bronnen heb kunnen vinden. 

Wat de bewoners betreft ¡s vooral aandacht besteed aan twee families: Dumonceau en Bähler-
Boerma. Niet alleen omdat ze belangrijk zijn geweest in de historie van Lemferdinge, maar ook 
omdat er relatief veel over ze bekend is. Daardoor komt de geschiedenis van Lemferdinge beter tot 
leven. 

Uit praktische overwegingen ¡s dit overzicht in een aantal hoofdstukken opgedeeld: 
• Hst. 1. De eerste 350 jaar: 1447-1 796 ....................p. 3 
• Hst. 2. De familie Dumonceau: 1796-181 1 .............p. 4 
• Hst. 3. De volgende eeuw: 181 1-191 1 ....................p. 9 
• Hst. 4. Het echtpaar Bähler-Boerma: 191 1-1953 .... p. 1 1 
• Hst. 5. Recenteontwikkelingen: 1953-heden ..........p. 15 
• Bronnen ..................................................................p. 19 

Hoofdstuk 1 - De eerste 350 jaar: 1447-1796 
De oudste vermelding stamt uit 1447, wanneer Steven ter Borch bij zijn huwelijk met Grete van 
Echten de Hof tho Lemferdinck van zijn ouders krijgt. Twee eeuwen bleef het ¡n het bezit van de 
familie Ter Borgh, later Van Dulmen. Daarna ¡s het een komen en gaan van eigenaren. 

ln 1653 werd Lemferdinge verkocht aan de ritmeester Joost van Welvelde (1620-1675). Die 
verkeerde in de veronderstelling een adellijke havezate gekocht te hebben. Het recht van havezate 
hield ¡n dat, als de eigenaar van adel was, hij lid werd van de Ridderschap. Daarmee had hij hij 
toegang tot de Landdag, het bestuur van de Landschap Drenthe, en wellicht tot een bestuursfunctie. 
Die bracht ook enig inkomen. Dat kon Van Welvelde wel gebruiken, want door de Vrede van Munster 
(1 648) was hij zonder werk komen te zitten. Maar Lemferdinge had die status niet en het lukte Joost 
ook niet die te verkrijgen. En dat terwijl zijn broer Johan (1 61 0-1 681), die het aangrenzende 
landgoed Oosterbroek bewoonde, wèl in de Ridderschap opgenomen was. 

Zijn erven verkochten Lemferdinge ¡n 1689; aan wie is niet bekend. Begin 18e eeuwwas het in 
handen van Lucas Nijsingh (1 645-1 720), die daarmee vier buitens in Eelde bezat. Welgesteld als hij 
was, liet hij het huis afbreken en een nieuw, groter huis bouwen, met nieuwe schathuizen. De bouw 
was nog niet voltooid toen hij in 1 720 overleed. Zijn zoon Samuel (1 679-1 741) erfde Lemferdinge en 
voltooide de bouw. Evenals zijn vader werd hij Secretaris van de Landschap, de hoogste en 
¡nvloedrijkste ambtenaar van Drenthe. De welvaart bleek echter tijdelijk, want na zijn overlijden werd 
het huis bij een veiling ¡n 1766 verkocht aan baron Frederik Otto van Dörnberg Heiden (1730-181 1). 
Die was een protégé van zijn oom Alexander Carel vrijheer van Heiden (1709-1 776), drost van 
Drente. Frederik slaagde er wèl in het recht van havezate voor Lemferdinge te verkrijgen. 

ln 1782 bood Van Dörnberg het huis alweer te koop aan. ln de Groninger Courant treffen we voor het 
eerst een uitgebreide beschrijving van huis en bijbehoren: 

den Huize Lemferdinge en onderhorige landerijen, bestaande in een Heeren Huis, 
voorzien met twaalf zoo behangen als onbehangen kamers, ruime kelders, schathuizen 
waarin Iogement voor domestiquen, koetshuis, stallinge voor paarden en beesten, groote 
tuinen en moeskerijen, weide, hooy en koorenlanden, wel aangelegde bosschen van 
zwaar eiken en ander kaphout, tuinmans en boerenwoningen, velden en turfvenen, 
aanzienlijk gestoelte en graven ¡n de kerk, regt van jagt, visscherij en comparitie ten 
Landsdage, etc. 

Er kwam echter geen geschikte koper opdraven. ln 1 788, dus na slechts 22 jaar, raakte Lemferdinge 
alweer havezate af, want Van Dörnberg hevelde het recht over op een ander erf. Dat bracht wellicht 
financieel voordeel, want het recht van havezate hield vrijstelling van sommige belastingen ¡n. ln 
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1 790 lukte de verkoop wèl, aan Jan Warmolts, inclusief de stoelen en graven in de kerk. Lang genoot 
deze niet van zijn bezit, want al zes jaar later deed zijn weduwe het over aan luitenant-generaal 
Dumonceau. 

Hoofdstuk 2. De familie Dumonceau: 1796-1811 
Jean-Baptiste Dumonceau (1760-1821) kwam uit Brussel en was daar ¡n 1782 getrouwd met Anna 
Colinet. Ze kregen twee kinderen, Thérèse en Jean François (die verder altijd François genoemd 
wordt). Maar Anna overleed al in 1795. 

Dumonceau sloot zich in 1 787 aan bij de patriotten, die zich verzetten tegen de overheersing van de 
Zuidelijke Nederlanden door Oostenrijk. ln de winter van 1 794-95 trok hij met het Franse 
revolutionaire leger onder leiding van generaal Pichegru over de bevroren grote rivieren de 
Noordelijke Nederlanden binnen, waarna de Bataafse Republiek werd gesticht. Dumonceau werd 
benoemd tot bevelhebber van de Bataafse troepen ¡n Noord-Nederland, met Groningen als 
standplaats. 

Als bevelhebber kwam Dumonceau natuurlijk ¡n contact met de Groninger elite. Binnen het jaar 
hertrouwde hij met Agnes Cremers, telg uit een katholieke patriciërsfamilie, oorspronkelijk afkomstig 
uit Deventer. Haar vader was advokaat en notaris, haar broers Eppo en Frans zouden later Statenlid 
en Frans ook burgemeester van Groningen worden. Jean-Baptiste en Agnes kregen negen kinderen, 
waarvan er vier vóór het tweede jaar overleden. 

Hoe zat het ook alweer? Even de gebeurtenissen op een rijtje: 

1 789 Franse revolutie, bestorming van de Bastille ¡n Parijs 

1 795 Franse en Bataafse troepen onder Pichegru veroveren Nederland; 
Prins Willem V vlucht naar Engeland; 
stichting van de Bataafse Republiek 

1 799 staatsgreep van Napoleon ¡n Frankrijk, waar hij de feitelijke macht krijgt 

1 803 Napoleon kroont zichzelf tot keizer 

1 806 Napoleon sticht het Koninkrijk Holland en benoemt zijn broer Lodewijk 
Napoleon tot koning; 
instelling van het Continentale Stelsel als blokkade tegen Engeland 

1 81 0 koning Lodewijk Napoleon door Napoleon afgezet; 
Nederland ingelijfd bij Frankrijk 

1813 Geallieerden verslaan Napoleon in de Volkerenslag bij Leipzig; 
prins Willem Frederik (de latere koning Willem l) keert terug naar Nederland; 
het Haags Driemanschap neemt het landsbestuur op zich 

i84 Geallieerden nemen Parijs in; 
Napoleon naar Elba verbannen, Lodewijk XVIII koning van Frankrijk; 
Weens Congres stelt nieuwe grenzen in Europa vast 

1815 Napoleon ontsnaptvan Elba en neemt de machtweer over; 
Napoleon verliest de Slag bij Waterloo en wordt verbannen naar Sint-Helena; 
stichting van het Verenigd Koninkrijk der Nederlanden (Noord en Zuid) onder 
koning Willem l 

1 830 België scheidt zich af van Nederland 

1 831 Tiendaagse Veldtocht tegen België, uiteindelijk tevergeefs 
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Het gezin woonde aanvankelijk in een bouwval in de Kijk in t Jatstraat en later in een vochtig krot in 
de Boteringestraat, hoek Nieuwe Kerkhof. ln 1 797 verhuisde het gezin naar Lemferdinge. Uit deze 
periode kennen we veel details over Lemferdinge en het (jongens)leven daar, uit de memoires van 
Dumonceaus oudste zoon François, die het evenals zijn vader nog tot generaal zou brengen. 
François woonde hier af en aan van zijn 7e tot zijn 1 6e. 

 

r F 

L 

Links. Luitenant-generaal Jean-Baptiste Dumonceau ¡n 1807, door Jean-Baptiste Couvelet 
(Legermuseum Delft). Rechts. zijn oudste zoon François Dumonceau, rond 1850 (bron. Stan Maas). 

Vader Dumonceau, architect van opleiding, bracht met het geld van zijn vrouw veel aanpassingen 
aan het huis en de tuin aan. De gracht rond het huis werd gedempt, de ophaalbrug verwijderd, 
aanbouwen van de voorkant naar de achterzijde verplaatst, bloemperken en gazons aangelegd en 
de tuin vergroot. Aan de overkant van de weg, waar nu de parkeerplaats is, lagen de moestuin, de 
boomgaard en een kas. Van een grand canal achter het huis ¡s de aanzet nog te zien. 

: :l J :;: l Jl 1 J
!i ; 

Reconstructietekening van het grote Huis, naar de schets van François Dumonceau 
in zijn Mémoires (bron. Huizen van Stand). 
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lndeling van de twee verdiepingen, zoals geschetst door François. 
Het huispersoneel sliep waarschijnlijk op zolder. 
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Het gedeelte van de tuin ten noorden van de huidige Lemferdingelaan in 1805, zoals geschetst door 
François. Voor het huis ligt een bloemperk en voorbij het hek een gazon. ln het westelijke (linker) 

schathuis zijn de tuinmanswoning en de schuur, in het oostelijke de paardenstal, het koetshuis en de 
kapel; daarnaast het kippenhok. Achter het huis ligt de visvijver. 
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Moeder Agnes ging s zondags in Groningen naar de kerk. Want in Drenthe werden uitingen van 
katholicisme krachtig tegengegaan. Dat ging dan, per koets uiteraard, langs landgoed Oosterbroek, 
bij De Punt met een brug over het Hoornse Diep en verder via Haren en Helpman. 

ln 1798 kwam pater Videbout, die het revolutionaire Frankrijk was ontvlucht, als huisleraar en 
huispastoor op Lemferdinge wonen. ln het oostelijke schathuis werd een huiskapel ingericht waar de 
mis werd gehouden. Ook katholieken uit de omgeving kwamen hier naar de mis, zoals een stel 
Duitsers uit Peize. Aanvankelijk woonde het gezin het hele jaar op Lemferdinge. François zus 
Thérèse overleed hier op 1 4-jarige leeftijd. 

ln 1802 kocht Dumonceau het huidige Schimmelpenninck Huys aan de Oosterstraat. Vanaf toen was 
Lemferdinge hun zomerhuis. Natuurlijk werd ook dit huis verbouwd. De belangrijkste toevoeging was 
de Barokkamer, grenzend aan de tuin. Die zaal is er nog steeds. ln het plafond kun je vier portretten 
zien. Het zijn drie kopstukken van de Bataafse Republiek, alsmede de illustere bewoner zelf. Ze 
kunnen er echter niet samengezworen hebben, zoals de website van het hotel ons wil doen geloven. 
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Jean-Baptiste Dumonceau kocht dit huis, nu het Schimmelpenninck Huys, in 1802. 
De twee kleine huisjes rechts hoorden erbij. 

De vier portretjes in het plafond van de Barokkamer. Van links af: Pieter Paulus (1 753- 1 796), eerste 
voorzitter van de Nationale Assemblee in 1796; Rutger Jan Schimmelpenninck (1761- 1825), zijn 
opvolger, was van 1805- 1806 Raadpensionaris van de Bataafse Republiek; Hendrik Midderigh 

(1 753- 1800) was kopstuk van de unitariërs; Jean-Baptiste Dumonceau, de heer des huizes. 
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De Barokkamer, achterin de gang links, grensde aan de tuin en nu aan de serre. 

De woelige tijden riepen Jean-Baptiste vaak van huis en na 1 806, toen Lodewijk Napoleon koning 
van Holland werd, woonde het gezin her en der ¡n Nederland. Lemferdinge werd vanaf 1 808 
bewoond door commandeur Busman, wellicht als rentmeester. Bij een noodweer in juli 1 81 1 werd 
het huis ernstig beschadigd. De krant bracht het als volgt: 

Nergens is de schade aanzienlijker geweest dan op het huis Lemferdinge, door 
Gommandeur Busman bewoond. Aldaar heeft men waargenomen een hevige bui van 
driekantige brokken ijs (geen gewone hagel) ter grootte van een duiven-ei, welke met 
breede bliksemstralen doorkruist en met verdovende slagen van donder en storm 
begeleid, schrik en verwoesting rondom zich verspreidde, zijnde er door de gebroken 
glasruiten zooveel water in de kamers op de tweede verdieping gedrongen. dat men 
volgens zeggen van den heer Busman zelven, er nauwelijks met laarzen doorwaden 
konde. 

Mede omdat Dumonceau financiële problemen had, werd het landgoed verkocht. De economische 
toestand in het land, ¡nmiddels weer deel van het Frankrijk van Napoleon, was slecht, vanwege de 
blokkade door de Engelsen. Een vermogende koper voor het hele landgoed, die ook nog het huis 
zou kunnen restaureren, werd niet gevonden. Daarom werd het geheel opgesplitst in kavels. 
Timmerman Hendrik Uges kocht het huis met de beide schathuizen. 

Jean-Baptiste Dumonceau doorliep een vlekkeloze militaire carrière, geholpen door de woelige tijden 
waarin iedere machthebber afhankelijk was van een sterk leger. Hij werd staatsraad aan het hof van 
koning Lodewijk Napoleon in Amsterdam en door deze tot graaf verheven. ln het nieuwe Verenigd 
Koninkrijk der Nederlanden was hij van 1 820 tot 1 821 lid van de Tweede Kamer voor de provincie 
Zuid-Brabant. 

Ook zijn zoon graaf Jean François (1 790-1 884) doorliep een succesvolle militaire carrière. Hij 
beleefde onder Napoleon de rampzalige veldtocht tegen Rusland en later onder koning Willem l de 
Tiendaagse Veldtocht tegen het afvallige België. 
Hoewel de oude adel neerkeek op de Napoleontische adel, schopten François, diens zoon graaf 
Charles Henri Felix (1 827-1 91 8) en kleinzoon graaf Joseph Henri Felix (1 859-1 952) het tot adjudant 
van resp. koning Willem 11, koning Willem 111 en koningin Wilhelmina. Met Joseph stierf de 
Nederlandse tak van het geslacht Dumonceau uit. 



 

Sommige balken zitten boven een raam. 
Bouwkundig gezien een onlogische plaats, 
want het dragende muurgedeelte eronder is 
maar smal. 

Hoofdstuk 3. De volgende eeuw: 1811-1911 
Uges sloopte het grote huis nog in datzelfde jaar 181 1. Hij had ervaring met zulke klussen: in 1798 
had hij al het Huis ter Borch, dat op de plaats van de vroegere Waterburcht aan de zuidzijde van 
Eelde stond, voor de sloop gekocht. Delen van het landgoed Lemferdinge gingen eveneens ¡n 
andere handen over en leidden tot de landgoederen De Duinen en Vosbergen. Of het oostelijke 
schathuis toen ook afgebroken werd, of pas enkele jaren later, is niet bekend. 

Het westelijke schathuis werd verbouwd tot woning, mogelijk door timmerman Uges, dan wel door 
een latere eigenaar. De baanderdeur ¡n de westgevel werd dichtgemetseld en ¡n de zuidmuur werd 
de voordeur aangebracht, waar nu de zonnewijzer zit. De naam Lemferdinge ging als 
vanzelfsprekend over op dit huis. 
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Bij de restauratie ¡n 1996/97 kwam achter de pleisterlaag het metselwerk tevoorschijn waarmee 
begin 19e eeuw de vroegere baanderdeur ¡n de westgevel (links) en eind 19e eeuw de voordeur ¡n 

de zuidgevel gedicht ¡s. Ook nu de muren opnieuw geverfd zijn, verraden de afwijkende voegen deze 
bouwgeschiedenis (foto collectie Ginie Arends). 

De grote ramen met de blinden uit het oude huis werden hergebruikt. lngewijden zal het opvallen dat 
sommige balken die de zoldervloer dragen boven een raam zitten. 



Jonkheer Roelof de Sigers ther Borch (1775-1867), gepensioneerd majoor en lid van Provinciale 
Staten van Drenthe, kocht Lemferdinge in 1 820 als een kapitale en sterk doortimmerde behuizinge, 
met grote schuur, hoven, bos, lanen enz. Een pikant detail ¡s dat Roelof als 1 6-jarige vaandrig ¡n 
1 793-94 de veldtocht in Brabant nog meemaakte, om de Republiek te beschermen tegen het 
oprukkende leger van Fransen en patriotten, waarin Jean-Baptiste Dumonceau zon belangrijke rol 
speelde. 

Roelof ging er wonen met zijn achternicht, Johanna Sibilla Geertruda Lewe (1 772-1 839), weduwe 
van lco Folef von lnn- und Kniphausen en haar twee dochters. Johanna overleed op Lemferdinge en 
de jongste dochter vertrok ¡n 1 852 wegens haar huwelijk. ln 1 861 verhuisde Roelof met de oudste 
dochter naar Groningen en verkocht Lemferdinge. 

Vervolgens komen nog verscheidene eigenaren in de archieven voor, tot jonkheer Quirijn de Marees 
van Swinderen (1854-1902), van beroep landeigenaar, het in 1884 kocht. Hij liet het huis ¡ngrijpend 
verbouwen. Zo werd de ¡ngang verplaatst van de zuidzijde naar de huidige plaats. Ook de grote 
kamers beneden werden toen gecreëerd. En het huis kreeg zijn opvallende kapconstructie. Vroeger 
was het westelijke schathuis dieper dan het oostelijke, maar het aanzicht vanaf het voorplein moest 
natuurlijk gelijk zijn. Daarom had het westelijke schathuis een slepend dak, waarvan de achterkant 
minder steil was. Dit beperkte de bruikbaarheid van de zolder, en dat is opgelost door een dubbele 
nok aan te brengen. Ook de dakkapellen dateren uit deze tijd. 

Quirijn was paardenliefhebber. Zijn schimmel Tabor 11 domineert het schilderij De Paardenkeuring 
van Otto Eerelman, dat in het Groninger stadhuis hangt. 

Otto Eerelman (1839-1926) schilderde ¡n opdracht van het Gemeentebestuur van Groningen in 1920 
De Paardenkeuring op de Grote Markt op de 28ste augustus. ln het midden de Russische 

schimmelhengst Tabor 11. Zijn eigenaar, jonkheer Quirijn de Marees van Swinderen, staat in het 
groepje prominenten links. Hij is de corpulente man met het rode boekje, net boven de hond. 

Na nog een wisseling van eigenaar kochten dr. Louis Adriën Bähler, oud-predikant ¡n Aduard en zijn 
vrouw Gesina Bähler-Boerma het huis in 1 91 1. Volgens sommige bronnen erfde Louis het landgoed 
van zijn vader, maar dat is dus onjuist. 
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Hoofdstuk 4. Het echtpaar Bähler-Boerma: 1911-1953 
Louis Adriën Bähler (1867-1941), telg uit een predikantengeslacht van Zwitserse origine, werd 
geboren ¡n 1 867 in Kesteren, waar zijn vader toen dominee was. Die had nog verscheidene andere 
standplaatsen, tot hij in Groningen eindigde. Hier studeerde Louis theologie, wat hij afrondde met 
een semester in Straatsburg. Van daar uit correspondeerde hij, 24 jaar oud, met de 1 7-jarige Gesina 
Boerma (1 874-1 953) en vroeg haar al gauw onomwonden ten huwelijk. Hij had haar bij zijn ouders 
thuis leren kennen, waar ze wel op bezoek kwam. Louis promoveerde in 1 893 in Groningen tot 
doctor in de theologie. Hij had twee jongere zussen. 

Gesinas ouders hadden een boerderij ¡n Blokum, een buurtschap bij Woltersum, onder Ten Boer. Zij 
was enig kind. Vooral haar moeder stimuleerde haar een goede opleiding te volgen. Zij deed de 
driejarige HBS in Warffum en trouwde in 1 894 met Louis. 

Bähler werd in 1 895 hervormd predikant op Schiermonnikoog, in 1 906 in Oosterwolde (Friesland) en 
¡n 1909 in Aduard. ln al zijn gemeentes werd hij zeer gewaardeerd. 

Hij was vrijzinnig, aanhanger van de moderne theologie en aangestoken door de ideeën van Leo 
Tolstoi: geweldloosheid, geen drank of andere drugs, vegetarisch, gelijkwaardigheid van man en 
vrouw, sexuele zelfbeheersing en een moreel hoogstaande levenswandel. Hij was christen-anarchist, 
fel tegenstander van dienstplicht en militarisme. Hij hield door het hele land lezingen en schreef vele 
preken, pamfletten en artikelen ¡n kranten en tijdschriften. Maar hij was ook geïnteresseerd ¡n 
mystiek, theosofie en andere godsdiensten. Zo schreef hij o.a. over het Boeddhisme. 

T 

Het jeugdige echtpaar Bähler-Boerma. 

Bähler was fel en compromisloos in zijn overtuigingen. Dat bracht hem meer dan eens in conflict met 
zowel de kerkelijke als de wereldlijke autoriteiten. Een vrijzinnige publicatie ¡n 1 905 leidde als reactie 
tot de oprichting van de Gereformeerde Bond in de Hervormde Kerk. ln 1911 leidde een conflict met 
de kerkeraad in Aduard ertoe dat hij het ambt met onmiddellijke ingang neerlegde. 

Het echtpaar vestigde zich ¡n 191 1 op Lemferdinge. Later lieten ook zij hier verbouwen; tussen 1923 
en 1 930 is bijvoorbeeld de ingangspartij chiquer gemaakt. 

Huize Lemferdinge ¡n 1923 (links) en 1930 (rechts) (fotos collectie 01 Eel). 
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Voor het schilderwerk binnen kozen ze een kleurenschema dat wel aangeduid wordt als boeren-Art 
Deco. Dit is o.a. ¡n de keuken nog te zien. Het testament bepaalde dat deze kleuren gehandhaafd 
dienen te blijven. 

 

Boeren-Art Deco ¡n de keuken. 
rood en donkergroen. 

Het Manifest der Dienstweigeraars dat Bähler in 1915 opstelde (dus tijdens de Eerste Wereldoorlog!) 
bracht hem voor de rechter. Na 1 91 8 werd het rustiger rond Bähler. Hij verdiepte zich in iriscopie en 
praktiseerde die ook. De laatste jaren van zijn leven gingen zijn ogen achteruit en tenslotte werd hij 
geheel blind. Hij overleed in 1 941. 

Louis Bähler en Gesina Bähler-Boerma. 

Gesina werd sterk beïnvloed door de denkbeelden van haar man. Zo bleef het echtpaar bewust 
kinderloos. Maar waar hij zich vooral richtte op het uitdragen van zijn christen-anarchistische 
¡deologie, sloeg zij een meer praktische en sociaal-culturele weg ¡n. Als secretaresse van de Bond 
voor Drankbestrijding afd. Groningen voerde ze ¡n 1 91 5 ¡n Eelde een enquête uit, die onthutsende 
feiten aan het licht bracht. Minstens éénderde van het gezinsinkomen werd in drank omgezet, terwijl 
er veel gevallen van tbc waren. Ze onderkende de oorzaken: ongezonde leefgewoonten en 
huisvesting, te weinig scholing en kroegen als het enige vertier. En zij pakte die daadkrachtig aan. 

De eerste stap was medestanders te mobiliseren, die samen met haar een maatschappelijk centrum 
wilden realiseren. Zij was hierbij sterk geïnspireerd door het werk van Emilie Knappert, die ¡n Leiden 
een Volkshuis stichtte waar de ontwikkeling van de fabrieksjeugd voorop stond. Gesina paste die 
ideeën aan aan de plattelandse situatie. ln april 1915 werd de Vereniging Ons Dorpshuis opgericht, 
die een nieuw woonhuis kon betrekken aan wat nu de Bähler-Boermalaan is. Al gauw werden er 
leslokalen en een turnzaal bijgebouwd. 
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Het Dorpshuis ¡n 1920 (foto collectie 0/ Eel). 

Essentieel voor het welslagen van haar aanpak was dat ze niet zelf ging experimenteren, maar 
deskundigen zocht om een leeszaal en cursussen van de grond te krijgen. Zo kwam de bibliotheek er 
als een filiaal van de Openbare Leeszaal in Groningen en werden de naaicursussen gegeven onder 
de vlag van de Groningse lndustrieschool. Daardoor konden voor allerlei activiteiten rijkssubsidies 
verworven worden, wat weer leidde tot een veelzijdig cursusaanbod. Dat liep uiteen van 
voedingsleer, huishoudelijke hygiëne, costuumnaaien en handwerken tot bijenteelt, EHBO, 
gymnastiek en houtbewerking. ln de fotocollectie van de historische vereniging 01 Eel, grotendeels 
via internet toegankelijk, zijn vele groepsfotos met cursisten te vinden. 

De bibliotheek ¡n het Dorpshuis, 1935 (foto collectie 01 Eel). 

Ook werd de tbc-bestrijding ter hand genomen door het uitlenen van ligtenten voor patiënten en het 
geven van voorlichting over preventie. Later bood het Dorpshuis ook onderdak aan 
vrijetijdsactiviteiten als schaken en volksdansen. Bij het bewerkstelligen van al deze activiteiten vond 
Gesina vooral in de emeritus-predikant en hoogleraar theologie Hajo Uden Meyboom een 
zielsverwante medestander. 

Andere verworvenheden die voortgekomen zijn uit activiteiten van het Dorpshuis zijn de 
Tuinbouwschool, de kleuterschool, de Stichting Eelder Woningbouw en het Bloemencorso. Na de 
oorlog bracht Gesina bij haar thuis jongelui ¡n aanraking met klassieke muziek door op 
zondagmiddag naar grammofoonplaten te luisteren. Ook ging ze met hen naar musea. Op haar 75e 
verjaardag brachten de Eelder schoolkinderen haar een zanghulde. 

13 



Zanghulde voor mevr. Bähler-Boerma bij haar 75ste verjaardag door de Eelder schoolkinderen, 1 1 
juli 1949 (foto collectie 0! Eel). 

Gesina overleed in 1 953. Op de oude begraafplaats in Eelde is het enigszins pompeuze 
grafmonument van het echtpaar te vinden. Daar heet zii overigens Gezina, met een z. 

Het grafmonument van het echtpaar Bähler-Boerma op de oude begraafplaats in Eelde. 
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Hoofdstuk 5. Recente ontwikkelingen: 1953-heden 
Bij het overlijden van mevr. Bähler in 1 953 werd de Vereniging Ons Dorpshuis eigenaar van het 
landgoed, maar het werd beheerd door een beheersstichting. ln haar testament was vastgelegd dat 
Lemferdinge altijd toegankelijk moest blijven voor mensen die hun horizon willen verbreden. ln 1983 
werd de beheersstichting omgezet in de Stichting Lemferdinge, die het huis van Ons Dorpshuis 
kocht. 

De opvallende dakconstructie met een dubbele nok ¡s op deze luchtfoto uit 1995, vlak voor de 
restauratie begon, goed te zien. Bovenaan ligt de beboste, romantische rotstuin die de Bählers 

hebben aangelegd (foto collectie Ginie Arends). 

Toen in 1 960 de Monumentenwet van kracht werd, kwam Lemferdinge aanvankelijk niet op de lijst 
van rijksmonumenten. Pas op basis van archiefonderzoek door historica Nienke Domenie-Verdenius 
en Ginie Arends-Luinge kreeg het huis in 1 994 deze status. Die maakte in 1 996/97 de restauratie 
van Lemferdinge mogelijk. 

Een van de vele slechte plekken, door houtrot en lekkage. 
Een ¡ngrijpende restauratie was noodzakelijk (foto collectie Ginie Arends). 
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Het dak werd als eerste aangepakt (•foto collectie Girìie Arerìds). 

De dakvlakken binnen de beide noklijnen werden van glas voorzien. De mooie, egale lichtinval, 
vooral bij helder weer, ¡s ideaal voor een galerie! 
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De tegeltjes in de grote schouw zijn authentiek 18e eeuws. 
De omtimmering is van de Bählers. 

De tuin werd opnieuw aangelegd, mede op basis van de schets van François Dumonceau. De 
bloementuin achterin geeft de plaats en omvang van het vroegere Huis aan. En de ingang van het 
terrein kwam weer op de hoofdas te liggen. 

Na verwijdering van de begroeide rotstuin werd het terrein heringericht. En dat kon 
natuurlijk niet zonder de ¡nzet van zwaar materieel.. (foto collectie Ginie Arends). 

De officiële inwijding van het gerestaureerde landgoed, op 12 september 1997, werd verricht door 
mr. Pieter van Vollenhoven, ¡n zijn hoedanigheid van voorzitter van het Nationaal Restauratiefonds. 
Hij onthulde de zonnewijzer. Die draagt de data 1447-1 997 en het motto: Schakel in de tijd. Eerder 
dat jaar werd de landgoederengordel aan de oostkant van Eelde-Paterswolde al tot beschermd 
dorpsgezicht verklaard. 
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Mr. Pieter van Vollenhoven onthult de zonnewijzer (foto collectie Ginie Arends). 

Even napraten over het geslaagde project. Van links af: mevr. Ginie Arends-Luinge, 
voorzitter van de Stichting Lemferdinge, mr. Pieter van Vollenhoven, Relus ter Beek, 

commissaris van de koningin in Drenthe en burgemeester Pieter van Veen 
van de gemeente Eelde (foto collectie Ginie Arends). 

ln 2003, tenslotte, ¡s de Stichting Lemferdinge opgegaan in de Stichting Drents Landschap. De 
testamentaire doelstelling wordt sinds begin 2009 vormgegeven door de Culturele Raad Eelde. 
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Ref: 2007202 1/EAJJ M 
D1?TU4 f1T5GT 

1 8 Sii 

118 SEP08 STATUTENVVIJZIG1NG 
Li]:1iJ1 iiYí 

Heden, estien september tweeduizend acht, verscheen voor mìj1  Mr. Erwìn 
Akkerman, notaris te Zuidlaren: - - -- --
mevrouw Klazina Johanna Meijering-van der Veen, kantooradres 9471 GR 
Zuidlaren, Stationsweg 30, geboren te Dalen op vijftien januari negentienhonderd 
drieënzeventig, ten deze handeiende als schriftelikevomachtigde vari: 

,rr.. 
1. mevrouw Alida van Houten, wonende te 

• , geboren te s-Gravenhage — 
op vijfjanuari negentienhonderd achtenveertig, thans onqehuwd 

2. de heerAlbert Hendrík Bruins Skt, wonende te _________________ .. .. 
geboren te Zwolle op negen apnt negentienhonderd víjfenvijftig,,. 

gehuwd - . 
3. de heer Dick Hoorn, wonende te — 

geboren te Zaandam öp zestien november negentienhonderd 
negenenveertig, gehuwd1 --- ...............- -. . 

bij het verlenen van deze volmacht handerende in hun hoedanigheid van 
respectievelijk voorzitter, secretaris en penningmeester van 
de statutair te Assen (feitelijk adres: Kloosterstraat 5, 9401 KD Assen;  postadres: 
Postbus 83, 9400 AB Assen) gevestigde stichting STICHTING HET DRENTSE — 
LANDSCHAP, ingeschreven in het handelsregister beheerd door de Kamer van - 
Koophandel voor Noord-Nederland sedert e!fjuni negentienhonderd vierendertig - 
onder nummer41017316, en als zodanig dezè stichting rechtsgeldig 
vertegenwoordigend. •-•-• ----
RELEVANTE GEGEVENS VAN DEZE STICHTING. 
De stichting is opgericht bij akte, op elf juni negentienhonderd vierendertig. ._____ 
De inschrijving in het handelsregister gehouden bij de Kamer van Koophandel 
voor Noord-Nederland is 4O17316. --------...-. 
De statuten van de stichting zijn laatstelijk gewijzigd: 
- middels een akte van sìatutenwijziging inhoudende eén fusie, op tien april — 

tweeduizend zeven verleden voor mr. Erwin Akkernian, notaris te Zudlaren. - 
VOORNEMEN W1JZIG!NGSTATUTEN VAN DE ST1CHTG. --
In een vergaderirig van het algemeen bestuur, gehouden op negentien mei• 
tweeduizend acht, heeft het bestuur een voorstel besproken om de statuten van - 
de stichting te wijzigen. - -.•- .------------.-
Dit voorstel is aangenornen rnet een meerderheid van ten minste vierfvijfde van — 
het aantal uitgebrachte stemmen in een vergadenng, waarin ten minste drie/vijfde 
van het totaal aantal bestuursleden aanwezig of vertegenwoordígd waren. 
Waarmee derhalve is voldaan aan het bepaalde in artikel 12 van de statuterì. 
Een exemplaar van cie notulen van deze vergadering ¡s aan deze akte 
vastgehecht. De tekst ervan wordÌ geacht daarin te zijn opgenomen en daarmee-
,één geheel uit te maken. --• -_--•- ----------...--...- ................ 
VASTSTELLENBESLUITTEKSTNIEUWESTATUTEN. 
De comparant, handelend als gemeld, verklaarde, met inachtneming van het 
vorenstaande en mede gelet op voormeld exempiaar van de notulen van 
gemelde vergadering de statuten vañ de stchting als volgt te wijzigen: 
Naam, zetel en duur •• -•••• 
Artikeli _----... _— _. 
1. De stichting draagt de naam: -•-•-

STICHTING HET DRENTSE LANDSCHAP. 
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2 Zij is gevestigd in de gemeente Assen. 
3 De stithting is opgericht cp elfjuni negentienhonderd vierendertig. . 
4. De stichting is opgericht voor onbepaalde tijd. - 
Doel —•-•- ----
Artikel 2. ----- --- •-----• 

De stichting heeft ten doel: 
- het bevorderen van het behoud de ontwikkeling en het scheppen — 

van hetgeen in natuur en Iandschap in de provincie Drenthe 
waardevol te achten is in natuurwetenschappelijk, geografisch, 
structureel, cultuurhìstorisch ot visueel opzicht; -_•-_-. 

- alsmede het verwerven, restaureren, onderhouden, beheren en 
exploiteren van (rijks)monumenten; .•-• 

- het geven van voorlichting en het verzorgen van educatie met 
betrekking tot vorenstaande doelsteiling aan derden om daarmee — 
de bewustwording, attitudeverandering en gedragsverandering bij — 
deze derden te bewerkstelligen; 

- en voorts al hetgeen met êén en ander rechtstreeks of zijdelings 
verband houdt of daartoe bevorderlijk kan zijn, alles ¡n de ruimste — 
zin van hetwoord.----.---•---•--•- •------- ----••-

2. De stichting tracht haar doel cnder meer te bereiken door: 
a. het verwerven, inrichten, beheren en exploiteren van in de ptovincie 

Drenthe gelegen en voor haar doel geschikte registergoederen of het — 
verkrijgen van een zakelijk recht op zodanige 90ederen 

b. het instandhouden van het ndgd Lemferdnge te Eelde in de meest — 
ruime zin van het woord1  alsmede het beheren en exploiteren van dat — 
landgoed als expositieruimte voor kunst en cultuur; 

c. 1. de instandhouding en zonodig reconstructie van het Drentse esdorp 
Orvelte als levend monument van historische laridelijke bouwkunst; - 

2. de instandhouding en zonodig verbetering van het natuur- en 
landschapsschoon in Orvelte en cmgeving; 

3. het aankopen en beheren van natuurmonumenten; ----
4. het aankopen en beheren van uit cultuurhistorisch oogpunt 

belangrijke gebouwen en andere registergoederen; 
5. het aankopen van oudheidkundige voorwerpen. . 

d. het instandhouden en behereri van de registergoecleren, die verkregen — 
zijn van de Stichting Oud-Drenthe; 

e. het bijeenbrerigen van gelden, nodig ter berefking van haar doeleinden; - 
f. het bevorderen en onderhauden van een goede samenwerking met 

personen enfof instellingen, die de daelstelling van de stichting 
ondersteu ne n; 

g. het geven van voorlichting en ht verzorgen van educatie op het gebied - 
van haar doelstelling alsmede het uitgeven var publicaties; 

h. het verrichten van alle verdere handelingen, die met het vorenstaande in 
de ruimste zin verband houden of daartoe bevorderlijk kunnen zijn. 

Organen 
Artikel 3. - .-. 
De stichting kent de volgende statutaire orgaien: 
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a. een Directie; -----••-.-•-• . 
b. een Raad van Toezicht. 
c. een Raad van Advies. 
D irectie 
ArtikeI.-
1. De stichting wordt bestuurd door een Directie1  welke kan bestaan uit — 

één persoon. 
2. De Directie is verantwoordelijk voor de Íinanciële positie van de stichting en — 

haar resultaten. 
3. Aan de Directie komen — onverminderd de in deze statuten opgenomen 

¡nperkingen - alle bevoegdheden toe.voor zover die nìet aan de Raad van 
Toezicht of de Raad van Advies van de stichting zìin toegekend. 

4. De Directie verschaft de Raad van Toezicht gevraagd en ongevraagd tijdig — 
alle informatie die de Raad van Toezicht nodig heeft om zijn taak optimaal te 
kunnen vervullen. ------.------- .-.-- ....... 

5. De Directie bestaat uit een door de Raad van Toezichtte bepalen aantal 
natuurlijke personen. Voor het nemen vari besluiten is vereist dat meer dan — 
de helft vanhet aantal Ieden van de Directie persoonlijk deelneemt aan de 
vergadering. Elk id van de Directie heeft één stem 

. De Directie wordt begeleid doör een Financiële Audit Commissie als bedoeld 
in artiker i i id 8 van destatuten bij het opsteer van de begrotrng, 
meerjarenbegroting en jaarrekening. 
Binnen de Dìrectìe mogen geen familie- of vergelijkbare, relaties bestaan. 
De onderlinge taakverdeling tussen de leden van de directie wordt geregeld — 
bij reglement, dat de goedkeuring behöeft van de Raad van Toezicht. , 

9. Leden van de Directie kunnen — behoudens instemming door de Raad van — 
Toezicht — geen directielid cf bestuursiid ziin of het lidmaatschap van een 
toezichthoudend of adviserend orgaan bekleden van eeninstelling die een — 
zelfde of een gelijksoortig doel heeft als de stichting. 

10. Leden van de Directie mogen niet ziin bestuurder, oprichter, aandeelhouder, - 
toezichthouder of werknemer van een entiteit waaraan de stichting de door — 
haar irtgezamelde gelden middellijk of onmiddellijk geheel of gedeeltelijk 
afstaat dan wel een entiteit waarmee de stichting op structurele wijze op gerd 
waardeerbare rechtshandelingen verricht; dit bepaalde geldt niet ten aanzien 
van een entiteit of daaraan sttut2ir direct of ¡ndirect verbonden entiteit 
waaraan de stichting conform haar statutaire doelstellinggelden afstaat. 
(ontvangende entiteit) met dien verstande dat de ¡nvloed van een 
ontvangende entiteit op de benoeming en voordracht tot benoeming van 
leden van de Directie van de stichting ís toegestaan tot ten hoogste een -- - 
derde van het aantal leden van de Directie en dat niet meer dan een derde — 
van het aantal leden vari de Directíe mag bestaan uit de in.de eerste zin vari - 
dit artikel genoemde personen. -... 

11 Het gestelde in lid 10 is nîet van toepassing indien sprakeis van consolidatie 
van de jaarrekeningen van de bedoelde instellingen en entìteiten. 

12. Alle Ieden van de Directie verstrekken een ondertekende verklaring waarin — 
wordt bevestigd dat het gesteide in lid 1 O wordt en zal worden gerespecteerd 
en uitgevoerd . 

Company. info 



t 14 d 

ir.ri 
13. Elk lid van de Directie doet aan de voorzitter van de Directie en aan de Raad 

van Toezicht opgave van al zijn nevenfuncties, waaronder - maar niet 
beperkt tot - bestuursfuncties, commissariaten en adviseurschappen. 

rr Tevens wordt er opgave gedaan of er zakelijke banden bestaan tussen de — 
stichtìng eneen andere rechtspersoon of onderneming waarbij een lid van de 
Directie persoonlijk direct of indirect - s betrokken. 

14. In geval van belet of ontstentenis van alle Ieden van de Directie vvordt de 
Directìe waargenomen door de Raad van Toezicht, onverminderd de 
bevoegdheid van de Raad van Toezicht één of meerpersõnen met de 
dagelijkse leiding te belasten. --

Directìevergaderingen 
Artikel 5 
1. De Directie vergadert zo dikwijls een lid van de Directie dit wenselijk acht. 
2. De leden van de Directie zijn nîet, bevoegd zich ter vergadering te doen 

vertegenwoordigen. 
Benoeming en einde Iìdmaatschap Directie • --• ___________ 
Artikel . 
1. De leden van de Directie worden berioemd door de Raad van Toezicht voor-

onbepaalde tijd of voor bepaalde tijd, in welk geval de duur van de 
benoeming bij het benoemingsbesluit wordt vastgesteld. Benoeniingen en — 
eventuele herbenoemingen geschieden voor een periode van maximaaì vijf-
(5) jaar. lndien een lid van de Dìrectie een dienstverband heeft met de 
stichting, kan deze ook voor onbepaalde tijd ats bestuurder worden 
benoemd. -- •--• •- --•• -. 

De leden van de Directie ontvangen in die hoedanigheìd geen bezoldiging, — 
middellijk noch onmiddellijk. Een redelijke vergoeding voor de leden van de - 
Directie ten behoeve van de stichting gemaakte onkosteh en door hen 
verrichte utvoerende werkzaamheden alsmede niet bovenmatige . 
vacategelden wordt toegestaan. Dit laat onveret dat leden van de Directie — 
met een dienstverband in de stichting in hun hoedanìgheìd van werknemer — 
kunnen worden bezoldigd. Deze vergoedingeri zullen in de jaarrekening 
vvorden zichtbaar gemaakt en nader toegelicht. 

2. lndien de Directìe bestaat uit twee of meer personen, worclt de voorzitter van 
de Directie•in functie benoemd. 

3. Alvorens tot benoeming of herbenoeming van een lid van de Directie over te - 
gaan, stelt de Raad van Toezicht een schets op van het profiel waaraan de 
te benoemen kandidaat dient te voldoen en beraadt zichover het instellen 
van een benoemingsadviescommissie. De Raad van Toezicht kan zich bij de 
werving en selectie van kandidaten doen bijstaan door deskundigen. 

4. I-let lidmaatschap van de Directie eindìgt: 
a. door opzegging door het lid, met inchtneming van een•termijn van drie - 

H maanden, welke termijn in overleg met de Raad vanToezicht kan 
worden aangepast; - 

b. bij benoeming voor bepaalde tijd, door het verstrijken hiervan, indien 
geen herberioemìng plaats heeft, 

c. bij pensionering; --- •- •• •• 
d. door overlijden van het lid; • 

Company. info 



Blad 5 

e. door ontslag door de rechtbank krachtens artikel 298 boek 2 Burgerlijk — 
wetboek; 

f. door ontstag zoals nader bepaald in artikel 7 van deze statuten. 
Ontslag en schorsing Directie 
Artikel 7 
1. Een lid van de Directie kan door de Raad van Toezícht worden geschorst of-

ontslagen: - 
a. ¡ndien de betreffende Directie niet naar behDren functioneert; 
b. ¡ndien zich een onverenigbaarheid voordoet zoals bedoed in artikel 4 lid 

7 en/of 10 van deze statuten; 
c. indien zich naar het oordeel van de Raad van Toezicht een andere 

onverenigbaarheid van hoedanigheden voordoet en dë desbetreffende — 
Directìe na daartoe te zijn gemaand1  hierin geen verandering heeft 
gebracht; -• 

d. en voorts in alle gevallen wegens gedragingen waardoor de goede naam 
of de belangen van de stichting worden geschaad. 

Een id dat geschorst is, kan de aan zijn Íunctie verbonden rechten en 
bevoegdheden net uitoefenen. Het lid over wens schorsíng of ontslag wordt 
beraadslaagd, moet in de desbetreffende vergadering de gelegenheid 
worden geboden om te worden gehcord en heeft het recht zich te verdedigen 
of te verantwoorden. 

2. Een schorsing - waartoe dDor de Raad van Toezicht kan worden besloten — 
met een gewone meerderheid van stemmen - die nîet binnen drie maanden - 
door een besluit van de Raad van Toezicht tot verlenging van de schorsing of 
ontslag wordt gevolgd, eindigt door het verloop van die terniijn. 

3 Een besluit tot ontslag dient met algemene stemmen in een .vergadering te — 
worden genomen, waarin alle eden van de Raad van Toezitht aanwezig zijn. 

Taken en bevoegdheden Directie •-. 

Artikel.8. .... -. .-,•-• ... 

1. De Directíe is belast met het besturen van de stichting. 
2. De Directie heeft de (voorafgaande) goedkeuring van de Raad van 

Toezicht nodig voor: .. 
a. het sluiten van overeenkomsten waarbij de stichting zìch als borg of 

hoofdelijk medeschuldenaar verbindt, zich voor een derde sterk maakt of 
zich tot zekerheid vQQr de schuld van een ander verbindt; 

b. de duurzame rechtstreekse of middellijke samenwerking met andere . 
rechtspersonen, alsmede verbreking van zodanige samenwerking indien 
deze samenwerking of verbreking van ingrijpende betekenis is; . 

c. het benutten van geídrniddelen van de stichting voor bijzondere doelen, - 
die niet in eengoedgekeurd activiteitenpan of begroting zijn voorzien; — 

d. de aanvraag van faillissement of van surseance van betaling van de 
stichting; . . .. 

e. het wijzìgen van bankrelaties van de stichting en het tër leen verstrekken 
van gelden, alsmede het ter leen opnemen van gelden, waaronder niet is 
begrepen het doen van opnamen ten laste van een aan de stchting 
verleend krediet dat door de Raad van Toezicht is goëdgekeurd, het 
aarigaari van geldleningen boven een door de Raad van Toezicht. 
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bepaalde lirniet, daaronder niet begrepen het gebruikmaken van een• 
reeds lopende kredietfaciliteit; -----••--- ..................................... 

f. het voeren van processen (voorzover niet zijride incasso-processen, 
processen ¡n kort gedingfvoorlopige voorzieningen, bezwaren of beroep - 
op subsidies, juridische procedures inzake pachtovereenkomsten, 
planologische en bestuursrechtelijke procedures en uitzettingen); 

g. verwervingerì en vervreemdingen van registergoederen, voor zover deze 
niet passen binnen het geaccordeerde aan- en/of verkoopbeieid van de - 
stichting; .-.• ......... 

h. het oprichten van een nìeuwe rechtspersoon of het fuseren van de 
stichting met een andere rechtspersoon, dan wel splitsíng van de 
stichting; 

i. het toekennen, wijzigen of intrekken vari een procuratie; 
j. de beëindìging van dienstbetrekkìng van een aanmerkelijk aantal 

werknemers tegelijkertijd of in een kort tijdsbestek. 
3. De Directie is gehouden tot een behoorlijke taakvervulling. 
4. Ðe Directie is verphcht van de vermogenstoestand van de stichting en van — 

alles betreffende de werkzaamheden van de stichting - daaronder begrepen. 
al haar financiële transacties, ontvangsten en uitgaven - op een zodanige — 
wijze een administr2tie te voeren en cte daartoe behorende boeken, 
bescheiden en andere gegevensdragers op zodanige wijze te bewaren dat — 
daaruìt te allen tijde de rechten en verplìchtingen van de stichtng kunnen 
worden gekerid. ---. -- -. ------ -•. 

5. De administratie dient zodanig te zijn ingericht dat zij het inzicht in het beleid - 
en de voortgarìg en de resultaten van het beleid, ondersteunt. 
De Directie dient de iri lid 4 van dit artikel bedoelde boeken en bescheiden — 
gedurende tenminste zeven jaren te bewaren. 

7. De Directie houdt aantekening bij van de door de bestuurhjke organen van de 
stìchting genomen besiuiten. Tenzij de wet zich hiertegeri verzet, verstrekt de 
Directie desgevraagd door een lid van de Raad van Toezicht, een afschrift of 
uìttreksel vãn deze 2antekeningen aan de Raad van Toezicht. 

8, Uiterlijk voor één december van iederjaar legt de Directieaan de Raad van - 
Toezicht ter goedkeuring voor een beleidsplan en de daarbij behorende . 
begroting voor het komende boekjaar, alsmede een meerjaren beleidsplan — 
met bijbehorende ,meerjarenramng. 

9. De Raad vañ Toezicht kan de Directie anwijzingen geven omtrent de. 
inrichting van de in lid 8 bedoelde stukken. •• --

ertegenvoordiging 

i. DeDirectie vertegenwoordigt de stichting, voor zover uit de wet niet arìders - 
voortvloeit. lndien de LJirectie uit meer dan één persoon bestaat, is een 
directielid slechts tezarnen met een ander directielid bêvoegd tot 
vertegenwoordiging van de stichting. --• •- -•• 

2. lngeval van een tegenstrijdig belang tussen de stichting en een of meer 
leden van de Directìe, wordt de stichting vertegenwoordigci door de Raad van 
Toezitht. . ----- •-- •••- . 

3. De Directie karì volmacht verlenen aan één of meer directieleden, alsook aan 
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cierclen, om de stichtîng brnnen de grenzen van die volmacht te 
vertegenwoordigen. ----•• 

4. ln het geval dat zich een verstrengeling vari belangen voordoet ten aanzien - 
van een directielid of toezichthouder, dient het desbetreffende lid dit te 
melden aan de Directie of de Raad van Toezicht. Het desbetreffende lid dient 
zich voorts van de beraadslaging en besluitvorming terzákè te onthouden. De 
aanwezigheid van het desbetreffende lid telt.niet mee ter bepaling ot het 
vereîste quorum voor besluitvorming is behaald. 

5. ln alle gevallen van een verstrengeling van belangen tusse•n de stichting en 
één of meer eden van haar Directie, wordt de stichting vertegenwoordigd — 
door de Raad vari Toezicht, zulks onverlet het gestelde in lid 4 van dit artikel. 
Een verstrengeling van beLangen doet zich onder andere voor indien sprake - 
is van het verrichten van op geld waardeerbare rechtshandelingen tussen de 
stichting en: 
a. de in lid 4 genoemde personen; 
b. personen die een nauwe familie- of vergelijkbare relatie hebben met de - 

in lid 4 genoemde personen; 
c. rechtspersonen waarvan de hiervoor onder a en b genoemde personen - 

bestuurslid, toezichthouder of aandeerhouderzijn of•zijn geweest .--
Rad van Toezicht 

tíkel 10. —. -- : --
De Raad van Toezicht is belast met het toezicht op de algemene gang van — 
zakerì binnen de stichting, met het toezicht op het door de Directie gevoerde - 
beleid en beheer en met het toezicht op het functioneren van de Directie. De-
Raad van Toezicht is voorts belast met de Laken en bevoegdheden die hem - 
bij deze statuten zijn toegekend. 

2. Het beleid van de Directie wordtjaarlijks ter goedkeurìng aan de Raad van — 
Toezicht voorgelegd. 

3. De Raad van Toezicht functioneert als adviseur eri klankbord voor de 
Directie. - -••• 

4. De Raad van Toezcht benoemt en ontsaat de leden van de Directie en stelt - 
hun bezoldiging en verdere arbeidsvoorwaarden vast. 

5. De Raad van Toezicht beoordeelt het funconeren van de Directie. Daartoe - 
voert (een delegatie uît het midden van) de Raad van Toezicht jaarlijks een - 
functioneringsgesprek met elk van de directieleden. Van het 
evaluatiegesprek wordt melding gemaakt n het jaarverslag van de Raad van 
Toezicht. ---•••-

. De leden van de Raad van Toezicht genieten als zodariig geen beloriing voor 
hun werkzaamheden. Zij hebben wel recht op vergoeding van de door hen in 
de uitoefening van huri functie gemaakte kosten. Deze vergoedrngen worden 
in de jaarrekening zrchtbaar emaakt en nader toegelicht. 

Samenstelling Raad van Toezicht 
Artikel 11 ---• --
1.. De Raad van Toezicht bestaat uit ten minste vijf en tenhoogste zeven 

natuurlijke persQnen. Het exacte aarttal wordt door de Raad vari Toezicht zelf 
vastgesteld. -- --

Company. info 



1 NfÇ 1 

o 
- d 

(j,, 

Blad 8 

2. Gedurende het bestaan van een vacature kunnen de overblijvende leden alle 
bevoegdheden van de Raad van Toezicht volledìg uitoefenen. 

3. Binnen de Raad van Toezicht en tussen de lederi van de Raad van Toezicht 
en de leden van de Directie mogen geen nauwe famïlie- of vergelijkbare 
relatiesbestaan. ..--------. 

4. Leden van de Raad van Toezicht mogen niet zijn bestuurder, oprichter, 
aandeelhouder, toezchthouder of werknemer van een erititeit waaraan de — 
stichting de door haar ingezamelde gelden middelijk of onmiddellijk geheel of 
gedeeltelijk afstaat dan wef een entiteit waarmee de stichting op structurele - 
wijze op geld waardeerbare rechtshandelingeri verricht. Dit bepaalde geldt — 
niet ten aanzien van een entiteit of daaraan statutair drrect of indirect 
verbonden entiteit waaraan de stichting conform haar statutaire doelstelling - 
gelden afstaat (ontvangende enteit) met dien verstande dat de invloed van - 
een ontvangende entiteit op de benoeming en voordracht tot benoeming van 
Ieden van de Raad van Toezicht van de stichting is toegestaan tot ten 
hoogste een derde van hot aantal leden van de Raad van Toezìcht en dat — 
niet meer dan een derde van het aantal leden van de Raad van Toezicht 
mag bestaan uit de in de eerste zin van dit artikel genoemde personen. 

5. Het gestelde in lid 4 is niet van toepassing indien sprake is van consolidatie - 
van dejaarrekeningen van de bedoelde ìnstellingenen entiteìten. . 

6. Alle leden van de Raad van Toezicht verstrekken een ondertekende 
verklaring waarin wordt bevestigd dat het gestelde in lid 4 wordt eri zal 
worcien gerespecteerd en uitgevoerd. . 

7. De Raad van Toezicht kiest uit zijn mden een voorzitter. Het secretariaat — 
van de Raad van Toezicht wordt gevoerd door een daartoe aangewezen 
werknemer van de stichting, hierna ook secretaris te noemen. De secretaris - 
maakt geen deel uit van de Raad van Toezicht. 

8. De Raad van Toezicht stelt uit zijn midderi een Financiële Audit Cornmissie - 
en een Beoordelingscommissie samen en stelt voorts zodanige commissies - 
in ais hij nodig acht met het oog op de vervulfing van zijn taak. 
De Financiële Audit Commissìe is, onder verantwoordelijkheid van de Raad - 
van Toezicht, belast met het houden van toezicht op de fìnanciële gang van - 
zaken binnen de stichting in het algemeen en voorts de toetsing van de 
werking van de interne administratieve organisatie controle, in het bijzonder-
de betalingsorganisatie. 
De samenstellíng en werkwijze van de Financiële Audit Commissie wordt 
nader geregeld iri een reglemerit dt door de Raad van Toezicht wordt 
vastgested, gewijzigd eri aangevuld. 

Benoeminq leden Raad van Toezicht 
Artikel 1_ 
1. De Raad van Toezicht voorziet zelf in zîjn vcatures. lndien in de Raacl van - 

Toezicht een vacature bestaat, neemt hij onverwijld maatregelen tot 
aanvulling van zijn ledontal. Gestreefd wordt naar een evenwichtige 
samenstellirìg van de Raad van Toezicht1  waarbij er op gelet wordt dat de 
leden door aanleg, persoonlijkherd en ervaring op voor de stichting relevante 
gebiederi de geschiktheid hebben om in teamverband toezrcht te houden. — 
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2. De leden van de Raad vari Toezicht worden benoemd vöor een periode van - 
(maximaal) vierjaren en zijn na hun aftreden voor maximaal twee volgende - 
periode van (maximaal) vier jaren herbenoembaar. Zij treden af volgens een - 
door dé Raad van Toezcht op te stellen rooster van aftreden. 
ln afwijking van het voorgaande kan iri bijzondere gevallen een lid van de 
Raad van Toezicht voor ten hoogste één extra periode vanvierjaren 
herbenoemd worden, mits het betreffende besluit wordt genomen met een — 
meerderheid van vier/vijfde van de stemmen van de ter vergadering - 
aanwezicie andere leden van de Raad van Toezicht dan de betrokkene. 

Schorsing en ontslag leden Raad van Toezicht 
Artikel 1 3 
1 De Raad van Toezicht is bevoegd tot schorsing en ontslag vari zijn eìgen 

leden. . . . 
2. De Raad van Toezicht kan een lid van de Raad van Toezicht ontsraan 

wegens verwaarlozing van zijn taak, wegens andere gewichtige recienen of - 
wegens ngrijpende wijziging van de omstandigheden op grond waarvan ziin - 
handhaving als lid van de Raad van Toezìcht redelijkerwijze niet van de 
stîchting kan worden verlangd. 

3 Het lid over wiens schorsirig of oritslag wordt beraadslaagd, moet irì de 
vergadering de gelegenheid worden geboden om te worden gehoord en 
heeft het recht zich te verdedigen of te verantwoorden. 

4, Een besluit tot ontslag als bedoeld in lid 2 van dit artikel, dient te worden 
genomen met twee/derde meerderheid van stemmen - de stem van het 
desbetreffende lid hierbij buiterì beschouwing gelaten - geriomen in een 
vergadering waarin alle 8ndere leden aariwezig zijn. 
Een schorsing - waartoe be510ten kan worden met een gewone meerderheid 
van stemmen waarbij de stem van het desbetreffende lid buiten beschouwing 
blijft - die niet binnen drie maanden door een besluit tot ontslag wordt 
gevogd, eindigt door het verloop van die termijn. •_---•-

6. Een lid van de Raad var Toezicht kan voorts met een gewone meerderheid - 
van stemmen worden ontslagen indien het desbetrefferide lid frequent 
afwezig is op vergaderingen varì de Raad van Toezicht. 

7, Behalve door periodiek aftreden en ontslag zoals bepaald iri lid 1 van dìt 
artikel, defungeert een !id van de Raad van Toezicht: 
a. door opzegging door het lid, met inachtneming van eeri termijn van 

drie maanden, welke termijn in over!eg met de Raad van Toezicht kan 
worden bekort; -•-••- -. 

---• 

b. bij benoeming voor bepaalde tijd, door het verstrijken hiervan, indien 
geeri herbenoeming plaats heeft; 

c. door overlijden van liet !id; of 
d. doordat zich ten aanzien van het lid een van de onverenigbaarheden a!s 

bedoeld n artikel 1 1 lid 3 of 4 van deze statuten voordoet. 
ergaderingen Raad van Toezicht ----
rtikel 14 

1, De Raad van Toezicht vergadert ten minste vier maal perjaar en voorts als - 
de Dìrectìe dan wei een lid van de Raad van Toezicht daartoe een verzoek — 
tot de voorzitter richt. • 
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2. lndien de voorzitter iri gebreke blijft binnen een maand nahet indienen van - 
het verzoek als hiervoor bedoeld een vergadenng te beleggen, heeft de - 
verzoeker zelf het recht een vergadering te beleggen, welke vergadering bij - 
afwezigheid van de voorzitter en/of diens plaãtsvervanger zelf in haar leiding 
kan voorzien. 

3. Oproeping tot de vergadenngen geschiedt door eèn ten minste zeven dagen - 
voor de vergadering verzonden convocatie, waarin zo veel mogelijk de te 
behandelen onderwerpen zijn genoemd. ---

4. De leden van de Raad van Toezicht zijn niet bevoegd zich door een •_.-
gevolmachtigde ter vergadering te doen vertegeriwoordigen. 

5. De vergaderingen van de Raad van Toezicht worden bijgewoond door de 
Ieden van de Directie, tenzij de Raad van Toezicht te kennen heeft gegeven - 
zonder hen te willen vergaderen, en voorts door diegenen die ctaartoe 
worden uitgeriodigd door de Rad van Toezicht. 

. De Raad van Toezicht vergadert tenminste éénmaal perjaar ¡n afwezigheid 
van de Directíe teneinde het eigen fi.inctioneren en het functioneren van de - 
Directie te bespreken. 

7. Van vergaderingen van de R2ad V2fl Toezicht worden door de secretaris of-
een door de voorzitter daartoe aan te zoeken aanwezige, notulen opgemaakt 
die op de volgende vergadering ter vaststelling worden voorgelegd. Een lijst - 
van cte genomen besuiten makt deel uit van de notulen. De notulen worderi 
ria vaststelling ondertekend door de voorzitter. -. 

Besluitvorming Raad van Toezicht 
Artikel 15 - ..- . 
1.. De Raad van Toezicht kan - vaor zover ìn de statuten niet anders is bepaald 

- geen beslutten nemen indieri niot ten rninste de helft van het totaal aantal - 
zitting hebbende leden anwezig is. 

2. Ieder lid dat niet is geschorst, heeft één stem. Voor zover in deze statuteri — 
niet anders is bepaald, worden besluiten genomen met gewone meerderheid 
van stemmen. Blanco stemmen tellen mee ter vaststelling van het aantal 
uitgebrachte stemmen. .,..-----.-...,. 

3. Bij staking van stemmen wordt het voorstel geacht te zijn vèrworpen. . 
4. lndien bij een stemming over debenoeming van personen.op geen van de - 

kandidaten de gewone moerderheid van stemmen s uitgebracht, vindt geen - 
benoeming plaats. . 

5. Stemming over zaken geschiedt mondeling, tenzij de vergãderirig anders 
beslist. . 

. Besruiten kunnen ook buiten de vergaderirig geldig worden genomen, mits - 
twee/derde van het aantal leden zich schriftelijk - waaronder begrepen elk - 
via gangbare communicatiemiddeleri overgebracht en op schrìft ontvangen - 
bericht - omtrent het voorstel heeft geLJit en het besluit.door die leden met 
algemene stemmen wordt genomon. Vari de uitslag van de stemming wordt--
op de eerstvolgende vergadering door de voorzitter schriftelijk verslag 
gedaan. . -. ----------.--.-,. 

Boekjaar en jàarstukken -- -. 

Artikel 1. ----
,1. Het boekjaar van de stichting is geiijk aan het kalenderjaar. -- -- --• 
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2. Binnen zes maanden na het einde van het boekjaar dient de Directie de• 
jaarrekening en het jaarverslag ter goedkeuring aan de Raad van Toezicht — 
voor te leggen. . , 

Ì 3. De Raad van Toezicht benoemt een accountant die belast is•met het 
onderzoek van de jaarstukken die door de Directie zijn opgemaakt, en 
formuleert de opdracht daartoe. -•- ••- -. 

Jaarverslag Raad van Toezicht 
Artikel 17. 
1. De Raad van Toezìcht r2aakt binnen zes maanden na afloop van het 

boekjaar van de stichtirig een verslag op van zìjn werkzaamheden ¡n het 
afgelopen boekjaar. 

2. Het verslag van de Raad van Toezicht vermeldt onverminderd het elders in 
deze statuten bepaalde, in ieder geval: —_--• 
a. het aantal vergaderingen van de Raad van Toezicht; 
b. het oordeel van de Raad van Toezicht over de algemene gang van 

zaken binnen de stichting; 
c. de naam, leeftijd, gesiacbt en overige relevante gegevens van elk van de 

leden van de Raad van Toezicht, 
3. De Raad van Toezicht evalueert de behaalde resultaten op de te 

onderscheiden beeidsterreinen aan de hand van de gesteide doelen en 
bijbehorende begroting en legt zijn bevindingen ter zake neer in ziin • -••-•-
jaarverslag. •-•--•• --• ---•-- 

---•-••-•••-•--•-••- --. 

4. iJe Raad va•n Toezicht kan r goedkeuring van de jaarstukken décharge . 
verlenen aan de leden van de Directie terzake van het door•hen gevoerde — 
bestuur over het afgelopen boekjaar. voor zoverdat bestuur blijkt uit de 
stukken, Omtrent het al dan niet verlenen van décharge wordt melding 
gemaakt n het jaarverslag van de Raad van Toezicht. --• --

Raad van Advies• ---------- .-------.----------
Artikel 18. 

De stichting heeft eeri Raad van Advies bestaande uit ten minste negen en — 
ten hoogste twintig natuurlijke personen. 
F-let aantal leden wordt met inachtneming van het in de vorige zin bepaalde — 
door de Raad van Advies met eeri gewone meerderheìd van stemmen 
vastgesteld. --

2. De leden van de Raad vn Advies worden benoemd door de Raad van 
Advies op voordracht van de Raad van Toezicht voor een zittingsperiode van 
maximaal ver (4) jaren en zijn na afloop van een zittingsperiode twee maal — 
herbenoembaar. 

. Zij treden áf volgens een door de Raad van Advies op te stellen rooster van — 
aftreden. ------ -•----

lndien en voor zolang er geen enkel id van de Raad van Advies in functie is, 
kan de Raad van Toezicht overgaan tot de benoeming van een of meer 
leden. -• 

3. De Raad van Advies is odanig sarnengesteld dat hij een afspiegeling vormt - 
van de belangen die de stichting beoogt te dienen. 
Zijn leden hebben verschiflende deskundigheden en achtergronden en is 
zodanig samengesteld dat de Raad van Advies een bijdragekan leveren aan 

Company. info 



I?OEP )  

Blad 12 

het rnaatschappehjk draagvlak van de stichting en voor haar werkzaamheden 
en actìviteiten. 
Bij de benoeming van leden van de Raad van Advies wordtzoveel mogelijk - 
gestreefd naar een evenwichtige regionale spreiding over het werkgebied 
van de stichtîng, alsmede een evenwichtige spreiding naar leeftìjd en sekse - 
vandeleden.--------•• . 

4. De voorzittèr van de Raad van Toezicht is lid en tevens voorzitter van de .--. -• 
Raad van Advies. Mocht de voorzitter van de Raad van Toezicht niet 
aanwezìg zijn bij een vergadering van de Raad van Advies1  dan fungeert een 
ander ìd van de Raad van Toezicht als voorzitter. Het secretariaat van de - 
Raad van Advies wordt gevoerd door een daartoe aangewezen werknemer - 
vari de stichting, hierna ook scretaris te noemen. De secretaris maakt geen - 
deel uit van de Raad van Advies. -..-- ••----- -•-. 

5. Een niet voltallige Raad van Advies behoudt zijn bevoegdheden. 
. Het lidmaatschap van de Raad van Advies eindigt dcor: -••• •• 

a. schriftelijk bedanken; 
b. overlijden; 
c. periodiek aftreden zonder herbenoeming; --•• -- __:_.____ _ 
d. door ontslag gegeven krachtens een besluit van de Raad van Advies. - 

geriomen met ten minste drie/vierde van de geldig uitgebrachte 
stemmen ¡n een vergadering waarin ten minste twee/derde (2)3) van het 
aanta leden van de Raad van Advies aanwezig is en waarvan 
bijeenroeping ¡s geschied rnet vermerding van het voorstel tot ontslag, - 

e. door ontslag geeven krachtens eeri besluit van de Raad van Toezicht. - 
Werkzaamheden Raad van Advies 
Artikel 19. .-- -. ...........-- ........ 

Onverminderd de elders ¡n deze satuten toegekende taken en 
bevoegdheden, heeft de Raad van Advies als taak het gevraagd en 
ongevraagd adviseren van de Directie eri de Raad van Toezicht over alle --
aangelegenheden die betrekking hebben op de doelsteHing van de stichting - 
en de verwezenlijking daarvan, zowel in algemene zin als met betrekking tot - 
specifìeke onderdelen daarvan als met betrekking tot concrete projecten en - 
werkzaamheden. . 

2. De Directìe zeridt de Raad van Advies jaarlijks binnen een maand na 
vaststelhng ter informatie de begroting, het (meerjarenibeeidsplan, de . 
jaarrekening en het jaarverag. • 

3. De voorzitter van de Raad van Advies is bevoegd rechtstreeks adviezen van 
de Raad van Advies aan de Directie te doen toekomen. . 

4. De Directie is gehouden de Raad van Advies alle verrangdè inlichtirigen eri - 
stukken te verschaffen1  die naar het oordeel van de voorzittër van de Raad - 
van Advìes voor de adviserende taak van de Raad van Advies redelìjkerwijs - 
noodzakelìjk zíjn, tenzij naar het oordeel van de Directie een zwaarwìchtig - 
belang van cle stichtLngzich daartgen verzet. - 

5. De Raad van Advies is uitdrukkelijk geen toezichthoudend orgaan, zoals een 
Raad van Commissarissen of een Raad van Toezicht. .•• --
De Raad van Advies en zijn eden onthouden zich van handelingen, die als - 
zodanig kunnen worden gekwalificeerd. 
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. Leden van de Raád van Advies ontvangen geen bezoldiging, noch middellijk, 
noch orimiddellijk. Een vergoeding voor de door hen ten behoeve van de . 
stithting gemaakte kosten wordt niet als bezoidiging aangemerkt. Deze 
vergoedingen worden in de jaarrekening zichtbaar gemaakt en nader 
toegelicht. 

Vergaderingen van de Raad van Advies 
Artìkel 20. 
1. De Raåd van Advies-vergadert zo dikwjls de voorzitter of ten niinste drie 

leden dat nodig achten, doch ten minste tweemaal perjaar. 
De oproepingen ter vergadering geschieden door de voorzitter met iriachtne-
ming van een termijn van ten minste veertien dagen. 
ln spoedeisende gevallen kan met een kortere termijn worden volstaan1  zulks 
ter beoordeling van de voorzitter. 
Ook de Directie is bevoegd een vergadering bijeen te roepen. --

2. De oproeping vermeldt, behalve plaats en tijdstip van de vergadering, zoveel 
mogelijk de•  te behandelen onderwerperi en daarbij zijn gevoegd voor zover - 
mogelijk de te behandelen documenten. ---. 

3. De Raad van Advies kan ter vergadering alleen dan rechtsgeldige besluiten - 
nemen indien de meerderheid van de in functie zijnde leden ter vergadering - 
aanwezig is. .-. .. 

4. leder lid van de Raad van Advies heeft eert stern. 
5. De Raad van Advies besluit bij volstrekte meerderheid van de uitgebrachte — 

stemmen. ßlarico stemmen en stemonthoudingen worden geacht niet te zijn - 
uitgebracht. 

. De Dirèctie en (een delegatie van) de Raad van Toezicht wonen de 
vergaderingen van de Raad van Advies bij en worden daarte gelijktijdig met 
de leden van de Raad van Advies opgeroepen. .--.-. 

Statutenwijzigiñg •• -.-.---..- ..-. 
Artikel21, 
1. De Raad van Toezicht is bevoegci deze statuten te wijzigen. 

Het besluit daartoe zal slechts kunnen worden genomenin een speciaal 
daartoe beregde vergadering, waartoe wordt opgeroepen door middel van 
een ten mLnste veertien dagen vóór de vergadering aan alie leden gezanden - 
convocatie. lndien het initiatief tot de voorgenomen statutenwijziging niet van 
de Dìrectìe aflomstig isl  ciient cie Directie om advies te worden gevraagd. 

2. Voor een dergelijk besluit is een meerderheid vereist van twee/derde van de - 
stemmen in een vergadering waarin alle leden van de Raad van Toezicht 
aanwezig zijn. J5 het hiervoor bedoe!de aarttal leden niet aanwezìg, dan kan - 
in een volgende vergadering met gelijke rneerderheid als omschreven in de - 
vorige zin, tot statutenwijziging worden besloten, indien ten minste 
twee/derde van het aanta! leden van de Raad van Toezicht aanwezg is. 

3. De vvijziging moet op strffe vn nietigheid bij notariële akte tot stand komen. 
4. Goedkeuring statutenwijziging 

Wijzigingen van de statuten bhoeven de voorafgaande goedkeuring van het 
Ministeriè van Onderwijs, Cultuur en Wetenschappen. . 

Ontbinding en verefferiing ._ 
Artikel 22. --
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1. De Raad van Toezicht is bevoegd de stichting te ontbinden, Voorzover uit — 
overheidsregelingen niet artders voortvloeit heeft de Raad van Toezicht dan - 
tevens de bevoegdheid om aan de bezìttingen van de stichting een 
bestemming te geven1  rnits zulks overeenstemt met het doel van de stichting 
of ten goede komt aan ecn of meer instelhngen, die door de lnspecteur der — 
Registratie en Successie als algemeen nut beogend instellingen erkend zijn. - 
lngeval van een juridische fusie of splitsing van de stichting moet uit haar 
statute•n blijken, dat het vermogen dat de stichting bij de fusie of spiitsing 
heeft, alsmede de vruchten daarvan, slechts met toestemming van de 
daartoe bevoegde rechter anders mogen worden besteed dan vó5r de fusie - 
of splitsing was voorgeschreven.• 

2. Op de ingevolge het bcpaalde in lid 1 von dit artikel te nemen besluiten Ìs het 
bepaalde in artikel 2 lederi 1 en 2 van toepassing. .. 

3. De stichting blijft na haar ontbinding voortbestaan voor zover dit tot ••• 
verefferiing van haarvermogen nodig s. 

4. Bij de ontbinding van de stichting geschiedt de vereffening door de Directie. - 
5. Gedurende de verefferting blijven de bopaingen van deze štatuten zoveel — 

mogelijk van kracht. .-- •- -. •- •• .-.- •-• -- - 
. Na afloop van de vereffening blìjven de boeken en bescheiden van de 

ontbonden stichting gedurende tenminste zeven jaren berusten onder de 
door de vereffenaars aan te wijzen persoon •• _______________ 

Slotbepalingen - •••----- ----- .........••• •• ••-•.--
Artikel 23. 
ln alle gevalleri, waarin zowel de wet als de statuten niet voorzien, beslist de 
Raad van Toezicht. • . ...........--
DEPONERING OPENBAAR REGISTER. -- ••.-• 
De comparant, in gemelde hoedanigheid, verklaarde de voormelde wijziging van - 
de statuten te zullen (doen) opnernen in de reLevante statuten.ván de stichting en 
de aldus gewìjzigde tekst te (doen) deponeren irt het Openbare Handelsregister, - 
gehouden bij de Kamer van Koophand voor Noord-Nederland. 
SLOTVERKLARINGEN. .-------•• -• ••• -----•-
De comparant verklaarde verder nog: •-.-• •-•- ._. ......--
- dat hij door mìj, notaris, is gewezen op de gevolgen die uit onderhavige akte - 

voortvloëien ofkunnert voorivoeien; — ------- ----- . --
- dat,hij voor de ondertekening an de cnderhavige akte eenontwerp daarvan - 

heeft ontvangen. , 
De comparant is mij 1  notaris bekend 
WAARVAN AKTE, in minuut opgemaakt, is verleden te Zuidlarën op de datum ¡n 
het hoofd dezer akte gemelcl. 
Na zakelijke opgave van de ¡nhoud vari deze akte aan de comparant, heeft deze - 
verklaard van de inhoucl van deze akte te hebben kennísgenomen en op •--
volledige voorlezing daarvan geen píijs te stellen. . 
Vervolgens is deze mnuut-akte na boperkte vcorlezing ondertekend door de 
compararìt en mij, notaris. 
(Volgt ondertekening.) , 

Company. info 
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STATUTENWIJZIGING 
Blad 1 

Heden, drie en twintig oktobertweeduizend negentien (23-10-2019), verscheen 
voor mij, mr. ERWIN AKKERMAN, notaris in de gemeente Tynaarlo, 
kantoorhoudende te Zuidlaren: 

Gegevens venNijderd doorj,vj, Myrthe Carol ij n de Klein e, geboren te Gegevens verwgderd door KvKop vijf septem ber 
negentienhonderd acht en negentig, woonplaats kiezende ten kantore van mij, 
notaris, te (9471 GVV) Zuidlaren, tAchterom la 
te dezen handelende als schriftelijk gevolmachtigde van de stichting: Stichting 
het Drentse Landschap, statutair gevestigd te Assen, kantoorhoudende te 9401 
KD Assen, Kloosterstraat 5, (postadres: Postbus 83, 9400 AB Assen), 
ingeschreven in het Handelsregister van de Kamer van Koophandel onder 
nummer 41017316 en op grond van artikel 9 van de statuten van voornoemde 
stichting deze stichting rechtsgeldig vertegenwoordigende, zulks ter uitvoering 
van na te noemen bestuursbesluit. 
De comparante, handelend als gemeld, verklaarde: 
- dat bij akte op elfjuni negentienhonderd vierendertig de stichting; Stichting 

Het Drentse Landschap is opgericht, hierna te noemen: de stichting; 
- dat bij die akte tevens de statuten van de stichting zijn vastgesteld; 
- dat de statuten van de stichting zijn gewijzigd bij een akte van 

statutenwijziging inhoudende een fusie op tien april tweeduizend zeven 
verleden voor Mr Erwin Akkerman, notaris te Zuidlaren; 

- dat de statuten van de stichting voorts zijn gewijzigd bij een akte van 
statutenwijziging op zestien september tweeduizend acht verleden voor 
genoemde notaris Akkerman; 

- dat in de vergadering van de Raad van Toezicht van de stichting gehouden 
op zes mei tweeduizend negentien (06-05-2019) waarbij alle leden van de 
Raad van Toezicht aanwezig waren, met algemene stemmen is besloten de 
statuten van de stichting te wijzigen, van welk besluit een exemplaar aan 
deze minuut-akte zal worden vastgehecht; 

- dat uit gemeld besluit blijkt dat de leden van de Raad van Toezicht het 
voorstel tot de statenwijziging ten minste veertien dagen voor de gemelde 
vergadering hebben ontvangen, zodat voldaan is aan artikel 21 leden 1 en 2 
van de statuten; 

- dat van de goedkeuring van het Ministerie van Onderwijs, Cultuur en 
Wetenschap blijkt uit de aan deze akte gehechte brief. 

De comparante, handelend als gemeld, verklaarde ter uitvoering van voormeld 
besluit dat de gewijzigde statuten van de stichting thans zal luiden als volgt: 
STATUTEN: 
Naam, zetel en duur 
Artikel 1 
1. De stichting draagt de naam: Stichting Het Drentse Landschap. 
2. Zij is gevestigd in de gemeente Assen. 
3. De stichting is opgericht voor onbepaalde tijd. 
Doel 
Artikel 2 
1. De stichting heeft ten doel het behoud, de ontwikkeling en het scheppen van 

hetgeen in natuur, landschap en gebouwd erfgoed in de provincie Drenthe 
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waardevol te achten is in natuurwetenschappelijk, geografisch, structureel, 
cultuurhistorisch of visueel opzicht, alsmede het vergroten van het 
maatschappelijk draagvlak daarvoor en voorts te doen al hetgeen met een en 
ander rechtstreeks of zijdelings verband houdt of daartoe bevorderlijk kan 
zijn. 

2. De stichting tracht haar doel onder meer te bereiken door: 
- het verwerven, inrichten, beheren en exploiteren van in de provincie 

Drenthe gelegen en voor haar doel geschikte registergoederen of het 
verkrijgen van een zakelijk recht op zodanige goederen; 

- het verwerven, restaureren, onderhouden, beheren en exploiteren van 
(rijks)monumenten en andere beeldbepalende registergoederen; 

- het instandhouden van het landgoed Lemferdinge te Eelde in de meest 
ruime zin van het woord, alsmede het beheren en exploiteren van dat 
landgoed als expositieruimte voor kunst en cultuur; 

- de instandhouding en zonodig reconstructie van het Drentse esdorp 
Orvelte als levend monument van historische landelijke bouwkunst en de 
instandhouding en zonodig verbetering van het natuur- en 
landschapsschoon in Orvelte en omgeving; 

- het instandhouden en beheren van de registergoederen die verkregen 
ziin van de Stichting Oud-Drenthe; 
het bevorderen van het behoud van karakteristieke verschijningsvormen 
van Drentse boerderijen en hun erven, alsmede het bevorderen van een 
landschappelijk verantwoorde agrarische bouwstijl; 
het geven van voorlichting en het verzorgen van educatie met betrekking 
tot vorenstaande doelstelling aan derden, waaronder openstelling van 
haar gebieden voorzover het de natuur niet schaadt, om daarmee de 
bewustwording attitudeverandering en gedragsverandering bij deze 
derden te bewerkstelligen; 
samen te werken met inwoners, bedrijven, overheden en organisaties en 
het bevorderen en onderhouden van een goede samenwerking met 
personen en/of instelling die de doelstelling van de stichting 
ondersteunen; 

- het bijeenbrengen van gelden, nodig ter bereiking van haar doeleinden; 
- het verrichten van alle verdere handelingen, die met het vorenstaande in 

de ruimste zin verband houden of daartoe bevorderlijk kunnen zijn. 
Organen 
Artikel 3 
De stichting kent de volgende statutaire organen: 
a. een Directie; 
b. een Raad van Toezicht. 
Directie 
Artikel 4 
1. De stichting wordt bestuurd door een Directie, welke kan bestaan uit één 

persoon. 
2. De Directie is verantwoordelijk voor de financiële positie van de stichting en 
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haar resultaten. 
3. Aan de Directie komen — onverminderd de in deze statuten opgenomen 

inperkingen - alle bevoegdheden toe voor zover die niet aan de Raad van 
Toezicht van de stichting zijn toegekend. 

4. De Directie verschaft de Raad van Toezicht gevraagd en ongevraagd tijdig 
alle informatie die de Raad van Toezicht nodig heeft om zijn taak optimaal te 
kunnen vervullen. 

5. De Directie bestaat uit een door de Raad van Toezicht te bepalen aantal 
natuurlijke personen. Voor het nemen van besluiten is vereist dat meer dan 
de helft van het aantal leden van de Directie persoonlijk deelneemt aan de 
vergadering. Elk lid van de Directie heeft één stem. 

6. Binnen de Directie mogen geen familie- ofvergelijkbare relaties bestaan. 
7. De onderlinge taakverdeling tussen de leden van de directie wordt geregeld 

bij reglement, dat de goedkeuring behoeft van de Raad van Toezicht. 
8. Leden van de Directie kunnen — behoudens instemming door de Raad van 

Toezicht — geen directielid of bestuurslid zijn of het lidmaatschap van een 
toezichthoudend of adviserend orgaan bekleden van een instelling die een 
zelfde of een gelijksoortig doel heeft als de stichting. 

9. Leden van de Directie mogen niet zijn bestuurder, oprichter, aandeelhouder, 
toezichthouder of werknemer van een entiteit waaraan de stichting de door 
haar ingezamelde gelden middellijk of onmiddellijk geheel of gedeeltelijk 
afstaat dan wel een entiteit waarmee de stichting op structurele wijze op geld 
waardeerbare rechtshandelingen verricht; dit bepaalde geldt niet ten aanzien 
van een entiteit of daaraan statutair direct of indirect verbonden entiteit 
waaraan de stichting conform haar statutaire doelstelling gelden afstaat 
(ontvangende entiteit) met dien verstande dat de invloed van een 
ontvangende entiteit op de benoeming en voordracht tot benoeming van 
leden van de Directie van de stichting is toegestaan tot ten hoogste een 
derde van het aantal leden van de Directie en dat niet meer dan een derde 
van het aantal leden van de Directie mag bestaan uit de in de eerste zin van 
dit artikel genoemde personen. 

1 O. Het gestelde in lid 9 is niet van toepassing indien sprake is van consolidatie 
van dejaarrekeningen van de bedoelde instellingen en entiteiten. 

1 1. Alle leden van de Directie verstrekken een ondertekende verklaring waarin 
wordt bevestigd dat het gestelde in lid 9 wordt en zal worden gerespecteerd 
en uitgevoerd. 

12. Elk lid van de Directie doet aan de voorzittervan de Directie en aan de Raad 
van Toezicht opgave van al zijn nevenfuncties. Tevens wordt er opgave 
gedaan of er zakelijke banden bestaan tussen de stichting en een andere 
rechtspersoon of onderneming waarbij een lid van de Directie persoonlijk — 
direct of indirect — is betrokken. 

1 3. ln geval van belet of ontstentenis van alle leden van de Directie wordt de 
Directie waargenomen door de Raad van Toezicht, onverminderd de 
bevoegdheid van de Raad van Toezicht één of meer personen met de 
dagelijkse leiding te belasten. 
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Directievergaderingen 
Artikel 5 
1. De Directie vergadert zo dikwijls een lid van de Directie dit wenselijk acht. 
2. De leden van de Directie zijn niet bevoegd zich ter vergadering te doen 

vertegenwoordigen. 
Benoeming en einde lidmaatschap Directie 
Artikel 6 
1. De leden van de Directie worden benoemd door de Raad van Toezicht voor 

onbepaalde tijd of voor bepaalde tijd, in welk geval de duur van de 
benoeming bij het benoemingsbesluit wordt vastgesteld. lndien een lid van 
de Directie een dienstverband heeft met de stichting, kan deze ook voor 
onbepaalde tijd als bestuurder worden benoemd. 
lndien de Directie bestaat uit twee of meer personen, wordt de voorzitter van 
de Directie in functie benoemd door de Raad van Toezicht 

2. De leden van de Directie ontvangen in die hoedanigheid geen bezoldiging, 
middellijk noch onmiddellijk. Een redelijke vergoeding voor de leden van de 
Directie ten behoeve van de stichting gemaakte onkosten en door hen 
verrichte uitvoerende werkzaamheden alsmede niet bovenmatige 
vacatiegelden wordt toegestaan. Dit laat onverlet dat leden van de Directie 
met een dienstverband in de stichting in hun hoedanigheid van werknemer 
kunnen worden bezoldigd. Deze vergoedingen zullen in de jaarrekening 
worden zichtbaar gemaakt en nader toegelicht. 

3. Alvorens tot benoeming of herbenoeming van een lid van de Directie over te 
gaan, stelt de Raad van Toezicht een schets op van het profiel waaraan de 
te benoemen kandidaat dient te voldoen en beraadt zich over het instellen 
van een benoemingsadviescommissie. De Raad van Toezicht kan zich bij de 
werving en selectie van kandidaten doen bijstaan door deskundigen. 

4. Het lidmaatschap van de Directie eindigt: 
a. door opzegging door het lid, met inachtneming van een termijn van drie 

maanden, welke termijn in overleg met de Raad van Toezicht kan 
worden aangepast; 

b. bij benoeming voor bepaalde tijd, door het verstrijken hiervan, indien 
geen herbenoeming plaats heeft; 

c. bij pensionering; 
d. door overlijden van het lid; 
e. door ontslag door de rechtbank krachtens artikel 298 boek 2 Burgerlijk 

wetboek; 
f. door ontslag zoals nader bepaald in artikel 7 van deze statuten. 

Ontslag en schorsing Directie 
Artikel 7 
1. Een lid van de Directie kan door de Raad van Toezicht worden geschorst of 

ontslagen: 
a. indien de betreffende directeur niet naar behoren functioneert; 
b. indien zich een onverenigbaarheid voordoet zoals bedoeld in artikel 4 lid 

7 en/of 10 van deze statuten; 
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c. indien zich naar het oordeel van de Raad van Toezicht een andere 
onverenigbaarheid van hoedanigheden voordoet en de desbetreffende 
directeur na daartoe te zijn gemaand, hierin geen verandering heeft 
gebracht; 

d. en voorts in alle gevallen wegens gedragingen waardoor de goede naam 
of de belangen van de stichting worden geschaad. 

Een lid dat geschorst is, kan de aan zijn functie verbonden rechten en 
bevoegdheden niet uitoefenen. Het lid over wiens schorsing of ontslag wordt 
beraadslaagd, moet in de desbetreffende vergadering de gelegenheid 
worden geboden om te worden gehoord en heeft het recht zich te verdedigen 
ofte verantwoorden. 

2. Een schorsing — waartoe door de Raad van Toezicht kan worden besloten 
met een gewone meerderheid van stemmen — die niet binnen drie maanden 
door een besluit van de Raad van Toezicht tot verlenging van de schorsing of 
ontslag wordt gevolgd, eindigt door het verloop van die termijn. 

3. Een besluit tot ontslag dient met algemene stemmen in een vergadering te 
worden genomen, waarin alle leden van de Raad van Toezicht aanwezig zijn. 

Taken en bevoegdheden Directie 
Artikel 8 
1. De Directie is belast met het besturen van de stichting. 
2. De Directie heeft de (voorafgaande) goedkeuring van de Raad van Toezicht 

nodig voor: 
a. het sluiten van overeenkomsten waarbij de stichting zich als borg of 

hoofdelijk medeschuldenaar verbindt, zich voor een derde sterk maakt of 
zich tot zekerheid voor de schuld van een ander verbindt; 

b. de duurzame rechtstreekse of middellijke samenwerking met andere 
rechtspersonen, alsmede verbreking van zodanige samenwerking indien 
deze samenwerking of verbreking van ingrijpende betekenis is; 

c. het benutten van geldmiddelen van de stichting voor bijzondere doelen, 
die niet in een goedgekeurd activiteitenplan of begroting zijn voorzien; 

d. de aanvraag van faillissement ofvan surseance van betaling van de 
stichting; 

e. het wijzigen van bankrelaties van de stichting en het ter leen verstrekken 
van gelden, alsmede het ter leen opnemen van gelden, waaronder niet is 
begrepen het doen van opnamen ten laste van een aan de stichting 
verleend krediet dat door de Raad van Toezicht is goedgekeurd, het 
aangaan van geldleningen boven een door de Raad van Toezicht 
bepaalde limiet, daaronder niet begrepen het gebruikmaken van een 
reeds lopende kredietfaciliteit; 

f. het voeren van processen (voorzover niet zijnde incasso-processen, 
processen in kort geding/voorlopige voorzieningen, bezwaren of beroep 
op subsidies, juridische procedures inzake pachtovereenkomsten, 
planologische en bestuursrechtelijke procedures en uitzettingen); 

g. verwervingen en vervreemdingen van registergoederen, voor zover deze 
niet passen binnen het geaccordeerde aan- en/of verkoopbeleid van de 
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stichting; 
h. het oprichten van een nieuwe rechtspersoon of het fuseren van de 

stichting met een andere rechtspersoon, dan wel splitsing van de 
stichting; 

i. het toekennen, wijzigen of intrekken van een procuratie; 
j. de beëindiging van dienstbetrekking van een aanmerkelijk aantal 

werknemers tegelijkertijd of in een kort tijdsbestek. 
3. De Directie is gehouden tot een behoorlijke taakvervulling. 
4. De Directie is verplicht van de vermogenstoestand van de stichting en van 

alles betreffende de werkzaamheden van de stichting — daaronder begrepen 
al haar financiële transacties, ontvangsten en uitgaven — op een zodanige 
wijze een administratie te voeren en de daartoe behorende boeken, 
bescheiden en andere gegevensdragers op zodanige wijze te bewaren dat 
daaruit te allen tijde de rechten en verplichtingen van de stichting kunnen 
worden gekend. 

5. De administratie dient zodanig te zijn ingericht dat zij het inzicht in het beleid 
en de voortgang en de resultaten van het beleid, ondersteunt. 

6. De Directie dient de in lid 4 van dit artikel bedoelde boeken en bescheiden 
gedurende tenminste zeven jaren te bewaren. 

7. De Directie houdt aantekening bij van de door de bestuurlijke organen van de 
stichting genomen besluiten. Tenzij de wet zich hiertegen verzet, verstrekt de 
Directie desgevraagd door een lid van de Raad van Toezicht, een afschrift of 
uittreksel van deze aantekeningen aan de Raad van Toezicht. 

8. Uiterlijk voor vijftien december van ieder jaar legt de Directie aan de Raad 
van Toezicht ter goedkeuring voor een beleidsplan en de daarbij behorende 
begroting voor het komende boekjaar, alsmede een meerjaren beleidsplan 
met bijbehorende meerjarenraming. 

9. De Raad van Toezicht kan de Directie aanwijzingen geven omtrent de 
inrichting van de in lid 8 bedoelde stukken. 

Raad van Toezicht 
Artikel 9 
1. De Raad van Toezicht is belast met het toezicht op de algemene gang van 

zaken binnen de stichting, met het toezicht op het door de Directie gevoerde 
beleid en beheer en met het toezicht op het functioneren van de Directie. De 
Raad van Toezicht is voorts belast met de taken en bevoegdheden die hem 
bij deze statuten zijn toegekend. 

2. De Raad van Toezicht functioneert als adviseur en klankbord voor de 
Directie. 

3. De Raad van Toezicht benoemt en ontslaat de leden van de Directie en stelt 
hun bezoldiging en verdere arbeidsvoorwaarden vast. 

4. De Raad van Toezicht beoordeelt het functioneren van de Directie. Daartoe 
voert (een delegatie uit het midden van) de Raad van Toezicht jaarlijks een 
functioneringsgesprek met elk van de directieleden. Van het 
evaluatiegesprek wordt melding gemaakt in het jaarverslag van de Raad van 
Toezicht. 
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Samenstelling Raad van Toezicht 
Artikel 10 
1. De Raad van Toezicht bestaat uit ten minste vijf en ten hoogste zeven 

natuurlijke personen. Het exacte aantal wordt door de Raad van Toezicht zelf 
vastgesteld. 

2. Gedurende het bestaan van een vacature kunnen de overblijvende leden alle 
bevoegdheden van de Raad van Toezicht volledig uitoefenen. 

3. Binnen de Raad van Toezicht en tussen de leden van de Raad van Toezicht 
en de leden van de Directie mogen geen nauwe familie- ofvergelijkbare 
relaties bestaan. 

4. Leden van de Raad van Toezicht mogen niet zijn bestuurder, oprichter, 
aandeelhouder, toezichthouder ofwerknemer van een entiteit waaraan de 
stichting de door haar ingezamelde gelden middellijk of onmiddellijk geheel of 
gedeeltelijk afstaat dan wel een entiteit waarmee de stichting op structurele 
wijze op geld waardeerbare rechtshandelingen verricht. Dit bepaalde geldt 
niet ten aanzien van een entiteit of daaraan statutair direct of indirect 
verbonden entiteit waaraan de stichting conform haar statutaire doelstelling 
gelden afstaat (ontvangende entiteit) met dien verstande dat de invloed van 
een ontvangende entiteit op de benoeming en voordracht tot benoeming van 
leden van de Raad van Toezicht van de stichting is toegestaan tot ten 
hoogste een derde van het aantal leden van de Raad van Toezicht en dat 
niet meer dan een derde van het aantal leden van de Raad van Toezicht 
mag bestaan uit de in de eerste zin van dit artikel genoemde personen. 

5. Het gestelde in lid 4 is niet van toepassing indien sprake is van consolidatie 
van dejaarrekeningen van de bedoelde instellingen en entiteiten. 

6 Alle leden van de Raad van Toezicht verstrekken een ondertekende 
verklaring waarin wordt bevestigd dat het gestelde in lid 4 wordt en zal 
worden gerespecteerd en uitgevoerd. 

7. De Raad van Toezicht kiest uit zijn midden een voorzitter. Het secretariaat 
van de Raad van Toezicht wordt gevoerd door een daartoe aangewezen 
werknemer van de stichting, hierna ook secretaris te noemen. De secretaris 
maakt geen deel uit van de Raad van Toezicht. 

8. De Raad van Toezicht stelt uit zijn midden een Financiële Audit Commissie 
samen en stelt voorts zodanige commissies in als hij nodig acht met het oog 
op de vervulling van zijn taak. 
De Financiële Audit Commissie is belast met de advisering van de Raad van 
Toezicht voor haar taak tot het houden van toezicht op de financiële gang 
van zaken binnen de stichting in het algemeen en de toetsing van de werking 
van de interne administratieve organisatie controle, in het bijzonder de 
betalingsorganisatie en rapporteert hierover aan de Raad van Toezicht. 
De samenstelling en werkwijze van de Financiële Audit Commissie wordt 
nader geregeld in een reglement dat door de Raad van Toezicht wordt 
vastgesteld, gewijzigd en aangevuld. 

Benoeming leden Raad van Toezicht 
Artikel 11 
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De Raad van Toezicht voorziet zelf in zijn vacatures. lndien in de Raad van 
Toezicht een vacature bestaat, neemt hij onverwijld maatregelen tot 
aanvulling van zijn ledental. Gestreefd wordt naar een evenwichtige 
samenstelling van de Raad van Toezicht, waarbij er op gelet wordt dat de 
leden door aanleg, persoonlijkheid en ervaring op voor de stichting relevante 
gebieden de geschiktheid hebben om in teamverband toezicht te houden. 

2. De leden van de Raad van Toezicht worden benoemd voor een periode van 
(maximaal) vierjaren en zijn na hun aftreden voor maximaal één volgende 
periode van vierjaren herbenoembaar. Zij treden afvolgens een door de 
Raad van Toezicht op te stellen rooster van aftreden. ln afwijking van het 
voorgaande kan in bijzondere gevallen een lid van de Raad van Toezicht 
voorten hoogste één extra periode van vierjaren herbenoemd worden, mits 
het betreffende besluit wordt genomen met een meerderheid van vier/vijfde 
van de stemmen van de ter vergadering aanwezige andere leden van de 
Raad van Toezicht dan de betrokkene. 

3. Alvorens tot benoeming of herbenoeming van een lid van de Raad van 
Toezicht over te gaan, stelt de Raad van Toezicht een schets op van het 
profiel waaraan de te benoemen kandidaat dient te voldoen en beraadt zich 
over het instellen van een benoemingsadviescommissie. De Raad van 
Toezicht kan zich bij de werving en selectie van kandidaten doen bijstaan 
door deskundigen. 

4. De leden van de Raad van Toezicht genieten als zodanig geen beloning voor 
hun werkzaamheden. Zij hebben wel recht op vergoeding van de door hen in 
de uitoefening van hun functie gemaakte kosten. Deze vergoedingen worden 
in de jaarrekening zichtbaar gemaakt en nader toegelicht. 

Schorsing en ontslag leden Raad van Toezicht 
Artikel 12 
1. De Raad van Toezicht is bevoegd tot schorsing en ontslag van zijn eigen 

leden. 
2. De Raad van Toezicht kan een lid van de Raad van Toezicht ontslaan 

wegens verwaarlozing van zijn taak, wegens andere gewichtige redenen of 
wegens ingrijpende wijziging van de omstandigheden op grond waarvan zijn 
handhaving als lid van de Raad van Toezicht redelijkerwijze niet van de 
stichting kan worden verlangd. 

3. Het lid overwiens schorsing ofontslag wordt beraadslaagd, moet in de 
vergadering de gelegenheid worden geboden om te worden gehoord en 
heeft het recht zich te verdedigen of te verantwoorden. 

4. Een besluit tot ontslag als bedoeld in lid 2 van dit artikel, dient te worden 
genomen met twee/derde meerderheid van stemmen — de stem van het 
desbetreffende lid hierbij buiten beschouwing gelaten — genomen in een 
vergadering waarin alle andere leden aanwezig zijn. 

5. Een schorsing — waartoe besloten kan worden met een gewone meerderheid 
van stemmen waarbij de stem van het desbetreffende lid buiten beschouwing 
blijft — die niet binnen drie maanden door een besluit tot ontslag wordt 
gevolgd, eindigt door het verloop van die termijn. 
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6. Een lid van de Raad van Toezicht kan voorts met een gewone meerderheid 
van stemmen worden ontslagen indien het desbetreffende lid frequent 
afwezig is op vergaderingen van de Raad van Toezicht. 

7. Behalve door periodiek aftreden en ontslag zoals bepaald in lid 1 van dit 
artikel, défungeert een lid van de Raad van Toezicht: 
a. door opzegging door het lid, met inachtneming van een termijn van drie 

maanden, welke termijn in overleg met de Raad van Toezicht kan 
worden bekort; 

b. bij benoeming voor bepaalde tijd, door het verstrijken hiervan, indien 
geen herbenoeming plaats heeft; 

c. door overlijden van het lid; of 
d. doordat zich ten aanzien van het lid een van de onverenigbaarheden als 

bedoeld in artikel 10 lid 3 0f4 van deze statuten voordoet. 
Vergaderingen Raad van Toezicht 
Artikel 13 
1. De Raad van Toezicht vergadert ten minste vier maal perjaar en voorts als 

de Directie dan wel een lid van de Raad van Toezicht daartoe een verzoek 
tot de voorzitter richt. 

2. lndien de voorzitter in gebreke blijft binnen een maand na het indienen van 
het verzoek als hiervoor bedoeld een vergadering te beleggen, heeft de 
verzoeker zelf het recht een vergadering te beleggen, welke vergadering bij 
afwezigheid van de voorzitter en/of diens plaatsvervanger zelf in haar leiding 
kan voorzien. 

3. Oproeping tot de vergaderingen geschiedt door een ten minste zeven dagen 
voor de vergadering verzonden convocatie, waarin zo veel mogelijk de te 
behandelen onderwerpen zijn genoemd. 

4. De leden van de Raad van Toezicht zijn niet bevoegd zich door een 
gevolmachtigde ter vergadering te doen vertegenwoordigen. 

5. De vergaderingen van de Raad van Toezicht worden bijgewoond door de 
leden van de Directie, tenzij de Raad van Toezicht te kennen heeft gegeven 
zonder hen te willen vergaderen, en voorts door diegenen die daartoe 
worden uitgenodigd door de Raad van Toezicht. 

6. De Raad van Toezicht vergadert tenminste éénmaal per jaar in afwezigheid 
van de Directie teneinde het eigen functioneren en het functioneren van de 
Directie te bespreken. 

7. Van vergaderingen van de Raad van Toezicht worden door de secretaris of 
een door de voorzitter daartoe aan te zoeken aanwezige, notulen opgemaakt 
die op de volgende vergadering ter vaststelling worden voorgelegd. Een lijst 
van de genomen besluiten maakt deel uit van de notulen. De notulen worden 
na vaststelling ondertekend door de voorzitter. 

Besluitvorming Raad van Toezicht 
Artikel 14 
1. De Raad van Toezicht kan — voor zover in de statuten niet anders is bepaald 

— geen besluiten nemen indien niet ten minste de helft van het totaal aantal 
zitting hebbende leden aanwezig is. 
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2. leder lid dat niet is geschorst, heeft één stem. Voor zover in deze statuten 
niet anders is bepaald, worden besluiten genomen met gewone meerderheid 
van stemmen. Blanco stemmen tellen mee ter vaststelling van het aantal 
uitgebrachte stemmen. 

3. Bij staking van stemmen wordt het voorstel geacht te zijn verworpen. 
4. lndien bij een stemming over de benoeming van personen op geen van de 

kandidaten de gewone meerderheid van stemmen is uitgebracht, vindt geen 
benoeming plaats. 

5. Stemming over zaken geschiedt mondeling, tenzij de vergadering anders 
beslist. 

6. Besluiten kunnen ook buiten de vergadering geldig worden genomen, mits 
twee/derde van het aantal leden zich schriftelijk — waaronder begrepen elk 
via gangbare communicatiemiddelen overgebracht en op schrift ontvangen 
bericht — omtrent het voorstel heeft geuit en het besluit door die leden met 
algemene stemmen wordt genomen. Van de uitslag van de stemming wordt 
op de eerstvolgende vergadering door de voorzitter schriftelijk verslag 
gedaan. 

Vertegenwoordiging 
Artikel 15 
1. De Directie vertegenwoordigt de stichting, voor zover uit de wet niet anders 

voortvloeit. lndien de Directie uit meer dan één persoon bestaat, is een 
directielid slechts tezamen met een ander directielid bevoegd tot 
vertegenwoordiging van de stichting. 

2. lngeval van een tegenstrijdig belang tussen de stichting en een of meer 
leden van de Directie, wordt de stichting vertegenwoordigd door de Raad van 
Toezicht. 

3. De Directie kan volmacht verlenen aan één of meer directieleden, alsook aan 
derden, om de stichting binnen de grenzen van die volmacht te 
vertegenwoordigen. 

4. ln het geval dat zich een verstrengeling van belangen voordoet ten aanzien 
van een directielid oftoezichthouder, dient het desbetreffende lid ditte 
melden aan de Directie of de Raad van Toezicht. Het desbetreffende lid dient 
zich voorts van de beraadslaging en besluitvorming terzake te onthouden. De 
aanwezigheid van het desbetreffende lid telt niet mee ter bepaling of het 
vereiste quorum voor besluitvorming is behaald. 

5. ln alle gevallen van een verstrengeling van belangen tussen de stichting en 
één of meer leden van haar Directie, wordt de stichting vertegenwoordigd 
door de Raad van Toezicht, zulks onverlet het gestelde in lid 4 van dit artikel. 

6. Een verstrengeling van belangen doet zich onder andere voor indien sprake 
is van het verrichten van op geld waardeerbare rechtshandelingen tussen de 
stichting en: 
a. de in lid 4 genoemde personen; 
b. personen die een nauwe familie- ofvergelijkbare relatie hebben met de 

in lid 4 genoemde personen; 
c. rechtspersonen waarvan de hiervoor onder a en b genoemde personen 
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bestuurslid, toezichthouder of aandeelhouder zijn of zijn geweest. 
Boekjaar en jaarstukken 
Artikel 16 
1. Het boekjaar van de stichting is gelijk aan het kalenderjaar. 
2. Binnen zes maanden na het einde van het boekjaar dient de Directie de 

jaarrekening en het jaarverslag ter goedkeuring aan de Raad van Toezicht 
voorte leggen. 

3. De Raad van Toezicht benoemt een accountant die belast is met het 
onderzoek van de jaarstukken die door de Directie zijn opgemaakt, en 
formuleert de opdracht daartoe. 

4. De Directie legt bij de jaarrekening de verklaring van de accountant 
houdende bevindingen, alsmede de door de accountant opgestelde 
managementletter aan de Raad van Toezicht over. De in lid 2 bedoelde 
goedkeuring kan pas worden verleend nadat de Financiële Audit Commissie 
met de accountant over diens bevindingen van gedachten heeft gewisseld. 

Jaarverslag Raad van Toezicht 
Artikel 17 
1. De Raad van Toezicht maakt binnen zes maanden na afloop van het 

boekjaar van de stichting een verslag op van zijn werkzaamheden in het 
afgelopen boekjaar. 

2. Het verslag van de Raad van Toezicht vermeldt onverminderd het elders in 
deze statuten bepaalde, in ieder geval: 
a. het aantal vergaderingen van de Raad van Toezicht; 
b. het oordeel van de Raad van Toezicht over de algemene gang van 

zaken binnen de stichting; 
c. de naam, leeftijd en overige relevante gegevens van elk van de leden 

van de Raad van Toezicht; 
3. De Raad van Toezicht evalueert de behaalde resultaten op de te 

onderscheiden beleidsterreinen aan de hand van de gestelde doelen en 
bijbehorende begroting en legt zijn bevindingen ter zake neer in zijn 
jaarverslag. 

4. De Raad van Toezicht kan na goedkeuring van de jaarstukken décharge 
verlenen aan de leden van de Directie terzake van het door hen gevoerde 
bestuur over het afgelopen boekjaar, voor zover dat bestuur blijkt uit de 
stukken. Omtrent het al dan niet verlenen van décharge wordt melding 
gemaakt in hetjaarverslag van de Raad van Toezicht. 

Statutenwijziging 
Artikel 18 
1. De Raad van Toezicht is bevoegd deze statuten te wijzigen. 

Het besluit daartoe zal slechts kunnen worden genomen in een speciaal 
daartoe belegde vergadering, waartoe wordt opgeroepen door middel van 
een ten minste veertien dagen vóór de vergadering aan alle leden gezonden 
convocatie. lndien het initiatief tot de voorgenomen statutenwijziging niet van 
de Directie afkomstig is, dient de Directie om advies te worden gevraagd. 

2. Voor een dergelijk besluit is een meerderheid vereist van twee/derde van de 
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stemmen in een vergadering waarin alle leden van de Raad van Toezicht 
aanwezig zijn. ls het hiervoor bedoelde aantal leden niet aanwezig, dan kan 
in een volgende vergadering met gelijke meerderheid als omschreven in de 
vorige zin, tot statutenwijziging worden besloten, indien ten minste 
twee/derde van het aantal leden van de Raad van Toezicht aanwezig is. 

3. De wijziging moet op straffe van nietigheid bij notariële akte tot stand komen. 
Ontbinding en vereffening 
Artikel 19 
1. De Raad van Toezicht is bevoegd de stichting te ontbinden. Voorzover uit 

overheidsregelingen niet anders voortvloeit heeft de Raad van Toezicht dan 
tevens de bevoegdheid om aan de bezittingen van de stichting een 
bestemming te geven. 
Het batig liquidatiesaldo dient te worden besteed ten behoeve van een 
algemeen nut beogende instelling met een soortgelijke doelstelling of van 
een buitenlandse instelling die uitsluitend of nagenoeg uitsluitend het 
algemeen nut beoogt en die een soortgelijke doelstelling heeft. 
lngeval van een juridische fusie of splitsing van de stichting moet uit haar 
statuten blijken, dat het vermogen dat de stichting bij de fusie of splitsing 
heeft, alsmede de vruchten daarvan, slechts met toestemming van de 
daartoe bevoegde rechter anders mogen worden besteed dan vóór de fusie 
of splitsing was voorgeschreven. 

2. Op de ingevolge het bepaalde in lid 1 van dit artikel te nemen besluiten is het 
bepaalde in artikel 18 leden 1 en 2 van toepassing. 

3. De stichting blijft na haar ontbinding voortbestaan voor zover dit tot 
vereffening van haar vermogen nodig is. 

4. Bij de ontbinding van de stichting geschiedt de vereffening door de Directie. 
5. Gedurende de vereffening blijven de bepalingen van deze statuten zoveel 

mogelijk van kracht. 
6. Na afloop van de vereffening blijven de boeken en bescheiden van de 

ontbonden stichting gedurende tenminste zeven jaren berusten onder de 
door de vereffenaars aan te wijzen persoon. 

Slotbepalingen 
Artikel 20 
ln alle gevallen, waarin zowel de wet als de statuten niet voorzien, beslist de 
Raad van Toezicht. 
SLOT 
WAARVAN AKTE, in minuut is verleden te Zuidlaren op de datum als in het 
hoofd van deze akte vermeld. 
De comparant is mij, notaris, bekend. De zakelijke inhoud van de akte is aan hem 
opgegeven en toegelicht. De comparant heeft verklaard op volledige voorlezing 
van de akte geen prijs te stellen, tijdig voor het verlijden van de inhoud van de 
akte te hebben kennis genomen en met de inhoud in te stemmen. 
Vervolgens is deze akte na beperkte voorlezing door de comparant en mij, 
notaris, ondertekend 
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MEMO 

Datum: 1 7 januari 2025 

Onze referentie 22410343.M01 

Betreft: Beoordeling Geluid Landgoed Lemferdinge - ontwerpbeschikking 

Behandeld door:  (projectleider) 

lnleiding 

Op verzoekvan TRIP Advocaten, namens de  te Paterswolde, is een beoordeling 
opgesteld voor het milieuaspect geluid behorend bij de ruimtelijke onderbouwing Landgoed Lemfer-
dinge Paterswolde, tezamen met de ontwerpbeschikking omgevingsvergunning WABO-20230208. 
De ontwerpbeschikking ziet op het wijzigen van het gebruik van het landgoed en het plaatsen van 
een tent op het perceel Lemferdingerlaan 2 te Paterswolde. De volgende stukken zijn beschouwd: 

• Ruimtelijke onderbouwing Landgoed Lemferdinge, Paterswolde: hoofdstuk 4.7 Geluid en hoofd-
stuk 4.8 Milieuzonering; 

• Ruimtelijke onderbouwing Landgoed Lemferdinge, Paterswolde: Bijlage 3 Geluidonderzoek: rap-
port 6905/NAA/ad/ft12 d.d. 29 augustus 2024; 

• Concept Deelvergunning behorende bij aanvraagnummer WABO-20230208 met betrekking tot 
geluid en de hierin omschreven voorwaarden. 

Document Ruimtelijke onderbouwing 

Hootdstuk 4.7 Geluid 
Het hoofdstuk behandelt de toetsing in het kader van de (voormalige) Wet geluidhinder1  (Wgh). Het 
Landgoed Lemferdinge is geen geluidgevoelige bestemming zodat de toetsing aan de normstelling 

De aanvraag omgevingsvergunning is voor de inwerkintreding van de Omgevingswet op 1 januari 2024 ingediend zodat 
het oude toetsingskader zoals daarvoor gold nog van toepassing is (overgangsrecht). 
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van de Wgh niet aan de orde is. Terecht wordt hier geconcludeerd dat het aspect geluid in relatie tot 
de Wgh geen belemmering vormt voor het project. 

Hoofdstuk 4.8 Milieuzonering 
ln dit hoofdstuk wordt ingegaan op de ruimtelijke scheiding van milieubelastende functies (als ho-
reca) en milieugevoelige functies (als wonen) doormiddel van het instrument milieuzonering zoals 
beschreven in de VNG-uitgave Bedrijven en Milieuzonering uit 2009. Voor Landgoed Lemferdinge is 
op basis van de VNG-publicatie aangesloten bij de VNG-categorieën Cafés, bars en cateringbedrij-
ven. Dit past bij het te legaliseren gebruik als trouw- en feestlocatie. De VNG-publicatie onder-
scheidt de twee gebiedstypen rustige woonwijk en gemengd gebied. ln de publicatie zijn richtaf-
standen gegeven de tussen de milieubelastende en milieugevoelige functies kunnen worden aange-
houden. Deze standaard richtafstanden gelden voor een rustige woonwijk. ln bepaalde gevallen 
kan gemotiveerd worden dat er geen sprake is van een rustige woonwijk, maar een gemengd ge-
bied. ln dat geval kan de richtafstand met één afstandsstap verkleind worden. ln de VNG-publicatie 
wordt geen verder onderscheid gemaakt in mogelijke andere gebiedstypes. 

ln voorliggende situatie is aangesloten bij de richtafstanden passend bij een rustige woonwijk. Met 
betrekking tot de milieuaspecten geur, stof en gevaar geldt een richtafstand van 1 0 m. Binnen deze 
afstand liggen geen woningen van derden. Maatgevend is het milieuaspect geluid waarvoor een 
richtafstand van 30 m geldt. Binnen deze richtafstand ligt (onder meer) de woning van de familie 

. Nu niet aan de richtafstand kan worden voldaan is er op voorhand geen zekerheid dat ter 
plaatse van de woningen die binnen deze richtafstand liggen een aanvaardbaar woon- en leefklimaat 
voldoende is gewaarborgd. Om dit nader te kunnen beoordelen aanvullend akoestisch onderzoek 
uitgevoerd en als Bijlage 3 bij de ruimtelijke onderbouwing gevoegd. 0p basis van het akoestisch 
onderzoek wordt in de ruimtelijke onderbouwing, en daarmee door de gemeente Tynaarlo, geconclu-
deerd dat het aspect milieuzonering geen belemmering vormt voor het voornemen en dat ter plaatse 
van de omliggende woningen sprake zou zijn van een aanvaardbaar woon- en leefklimaat. Hieronder 
wordt nader ingegaan op de uitgangspunten en conclusies van het akoestisch onderzoek. 

Bijlage 3 Geluidonderzoek 

Algemeen 

0p basis van het rapport 6905/NAAlad/ft/2 is in het kader van een goede ruimtelijke ordening beoor-
deeld in hoeverre sprake is van een aanvaardbaar woon- en leefklimaat voor de omgeving. 0ok zijn 
de activiteiten van het Landgoed Lemferdinge getoetst aan de algemene geluidvoorschriften van het 
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Activiteitenbesluit milieubeheer2. Maatgevend voor de geluidemissie naar de omgeving zijn bruilof-
ten. De overige activiteiten zijn geluidstechnisch niet relevant ten opzichte van een representatieve 
dag met een bruiloft, deze andere activiteiten zijn dan ook niet beoordeeld in het geluidonderzoek. 

Goede ruimtelijke ordening 
Voor de beoordeling van het woon- en leefklimaat is in het kader van een goede ruimtelijke ordening 
getoetst aan de richtwaarden voor geluid uit de VNG-publicatie Bedrijven en Milieuzonering. Uitge-
gaan is van het omgevingstype rustige woonwijk waarvoor de volgende richtwaarden gelden: 

• langtijdgemiddelde beoordelingsniveau (LArLT) 45 dB(A) als etmaalwaarde; 
• maximaal geluidniveau (LAmax) 65 dB(A) als etmaalwaarde. 

Gelet op de aard van de omgeving is ons inziens terecht aangesloten bij het omgevingstype rustige 
woonwijk met de bijbehorend richtwaarden. Er is in voorliggende situatie geen sprake van een ge-
mengd gebied. 

Beschouwde geluidbronnen 
Verder zijn in het onderzoek, in overeenstemming met de VNG-systematiek, alle geluidbronnen van 
de inrichting betrokken, waaronder ook het stemgeluid van bezoekers op een terras. Dit is temeer 
relevant omdat in de standaard geluidvoorschriften zoals vastgelegd in het Activiteitenbesluit milieu-
beheer c.q. het gemeentelijk omgevingsplan stemgeluid juist expliciet is uitgesloten van toetsing. De 
achterliggende reden van deze uitsluiting is onder meer dat als stemgeluid al in de beoordeling wordt 
betrokken dit in veel gevallen zal leiden tot overschrijding van de norm, waardoor terrassen bijvoor-
beeld veelal niet meer mogelijk zijn. De uitsluiting is dus praktisch van aard. Stemgeluid is zeker niet 
minder hinderlijk dan regulier industrielawaai. Het is daarmee des te relevanter dat hier in het ruimte-
lijk spoor voldoende aandacht voor is. 

Uit het onderzoek volgt dat, uitgaande van de gehanteerde uitgangspunten voor de beschreven re-
presentatieve bedrijfssituatie, aan de VNG-richtwaarden kan worden voldaan. 

Activiteitenbesluit milieubeheer (nu: Omgevingsplan) 
Als aangegeven in het rapport zijn de algemene grenswaarden als opgenomen in de geluidvoor-
schriften van het Activiteitenbesluit milieubeheer 5 dB hoger dan de VNG-richtwaarden. Er geldt 
daarmee dat als aan de hierboven beschreven VNG-normering geldend voor een rustige woonwijk 
wordt voldaan, ook aan normstelling van het Activiteitenbesluit milieubeheer wordt voldaan. Te meer 

2 Per 1 januari 2024 is de Omgevingswet (Ow) in werking getreden en zijn de standaardwaarden uit het gemeentelijke Om-
gevingsplan van toepassing. De standaardwaarden uit het Omgevingsplan komen in belangrijke mate overeen met de 
normstelling van voorheen het Activiteitenbesluit milieubeheer. 
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daar bij de toetsing aan het Activiteitenbesluit milieubeheer stemgeluiden en maximale geluidniveaus 
vanwege laden en lossen (in de dagperiode) buiten beschouwing kunnen worden gelaten. 

Concept Deelvergunning 

Voorwaarden deelvergunning 
Naar aanleiding van het genoemde akoestisch onderzoek heeft de gemeente Tynaarlo nadere voor-
waarden opgesteld behorende bij de vergunning (ontwerp) voor het handelen in strijd met de regels 
van ruimtelijke ordening. Met betrekking tot het aspect geluid zijn de volgende voorwaarden opge-
nomen: 

1. Aantal bruiloften1: 50 per jaar; 
2. Alleen op: donderdag, vrijdag en zaterdag; 
3. Aantal aanwezigen: maximaal 90 personen; 
4. Locaties ceremonie: ln het schathuis en buiten ten noorden van het schathuis ofin de tent; 
5. Locaties feest: ln het schathuis en de tent; 
6. Tijden ceremonie: Tussen 1 0.00 uur en 1 8.00 uur; 
7. Tijden feest: ln het schathuis tot uiterlijk 00.30 uur en de tent tot uiterlijk 20.00 uur; 
8. Tijdens de ceremonies en de feesten is nuttigen van eten en drinken een onlosmakelijk on-

derdeel van deze activiteiten. Gedurende de openingstijden dient er altijd iemand aanwezig 
te zijn die in het bezit is van een Drank- en Horecavergunning / Alcoholvergunning: 

9. Parkeren: Zoveel mogelijk en in eerste instantie op eigen terrein en voor het overige op de 
naastgelegen openbare gemeentelijke parkeerplaats; 

1 0. Brengen en halen: bezoekers komen en vertrekken via de openbare gemeentelijke parkeer-
plaats, slechts bruidsparen mogen tot het terrein van het Landgoed oprijden; 

1 1. Opruimen van de ceremonielocaties en de tentinrichting moet voor 21 .00 uur afgerond zijn; 
12. Mensen die na 20.00 uur buiten het schathuis verblijven, mogen zich alleen bevinden ten 

noorden van het schathuis. Daarbij mogen hier maximaal 1 5 mensen tegelijk staan, die geen 
overlast veroorzaken voor de omgeving. Met overlast bedoelen we bijvoorbeeld het afsteken 
van vuurwerk, luid stemgeluid door bijvoorbeeld schreeuwen en luid lachen, etc; 

1 3. Het hebben en gebruiken van vuurwerk is niet toestaan; 
1 4. Geluid moet voldoen aan het Activiteitenbesluit milieubeheer c.q. het Besluit kwaliteit leef-

omgeving, zoals nader onderzocht en uitgewerkt in het rapport van het Noordelijk Akoes-
tisch Adviesburo BVvan 29 augustus 2024. 

1 5. Livemuziek is niet toegestaan. 

1)  Onder brulloften wordt hier zowel de ceremonie (huwelijksvoltrekking) als het aansluitende feest verstaan. 

Ook andere feesten (van bijvoorbeeld Babyshower tot jubileum) vallen hieronder 
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Beoordeling voorwaarden deelvergunning 
Bovenstaande voorwaarden geven deels duidelijkheid voor de belangen van Landgoed Lemferdinge 
en die van de omwonenden. Duidelijk is bijvoorbeeld dat het aantal bruiloften en feesten beperkt blijft 
tot 50 perjaar, zijn er eindtijden aangegeven en ¡s er aangegeven op welke locaties de ceremonies 
en feesten plaats mogen vinden. 

Een acceptabel woon- en leefklimaat wordt hiermee echter niet volledig geborgd, zo zijn er geen 
voorwaarden verbonden aan de maximale muziekgeluidniveaus binnen het schathuis en voor de bui-
ten te gebruiken luidsprekers. Ook is er geen voorwaarde opgenomen voor het te hanteren muziek-
spectrum. Dat wil zeggen in het akoestisch onderzoek is weliswaar aangegeven dat er geen dance-
of housemuziekspectrum van toepassing ¡s, maar dan mag ¡n de praktijk ook geen muziek met een 
dergelijk spectrum (veel lage tonen van 1 25 Hz en lager) ten gehore worden gebracht. 

Een belangrijk punt is dat onder voorwaarde 14 van de deelvergunning is opgenomen dat Geluid 
moet voldoen aan het Activiteitenbesluit milieubeheer c.q. het Besluit kwaliteit leefomgeving. Daar-
mee wordt echter alleen geïmpliceerd dat aan de 5 dB ruimere algemene geluidvoorschriften moet 
worden voldaan. Het Besluit kwaliteit leefomgeving (Bkl) ¡s hier naar wij aannemen abusievelijk ge-
noemd. Bedoeld zal zijn het gemeentelijk Omgevingsplan. Daarin zijn immers de geluidvoorschriften 
opgenomen zoals die voorheen waren verbonden aan het per 1 januari 2024 vervallen Activiteiten-
besluit milieubeheer. 

ln het akoestisch onderzoek dat als bijlage ¡s bijgevoegd bij de ruimtelijke onderbouwing is getoetst 
aan de VNG-richtwaarden. Geconcludeerd wordt dat hieraan kan worden voldaan. Opgemerkt wordt 
dat in het akoestisch onderzoek stemgeluid ¡s meegenomen ¡n de beoordeling. Hetzelfde geldt voor 
maximale geluidniveaus door het komen en gaan van bezoekers. Deze geluiden zijn op basis van de 
geluidvoorschriften als verbonden aan het Activiteitenbesluit milieubeheer c.q. het gemeentelijke 
Omgevingsplan echter expliciet uitgezonderd van toetsing. 

Om geluidhinder te voorkomen en een aanvaardbaar akoestisch woon- en leefklimaat te waarborgen 
wordt voorgesteld om middels een maatwerkvoorschrift aan te sluiten bij het VNG-beoordelingska-
der. Dat wil zeggen dat 5 dB lagere geluidnormen worden vastgesteld voor het Landgoed Lemfer-
dinge en stemgeluiden en het komen en gaan van bezoekers niet uitgesloten worden van de beoor-
deling. 

Verder ¡s het ¡n het kader van de handhaafbaarheid aan te raden om de in het akoestisch onderzoek 
aangehouden uitgangspunten duidelijk op te nemen in de deelvergunning. 
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Omgevingsplan gemeente Tynaarlo 

De algemeen geldende geluidvoorschriften voor een milieubelastende activiteit zijn opgenomen in 
paragraaf22.3.4 van het gemeentelijke omgevingsplan van de gemeente Tynaarlo. Meerdere activi-
teiten die verricht worden op dezelfde locatie en rechtstreeks met elkaar samenhangen en met el-
kaar in technisch verband staan (dan wel elkaar functioneel ondersteunen) worden als één activiteit 
besch ouwd. 

Concreet betekent dit dat de gezamenlijke activiteiten binnen de terreingrenzen van het Landgoed 
Lemferdinge op dit moment dienen te voldoen aan de geluidgrenswaarden als genoemd in artikel 
22.63 van het omgevingsplan. Het toelaatbare langtijdgemiddelde beoordelingsniveau (LAr,LT) be-
draagt: 

. dagperiode, tussen 07.00 en 1 9.00 uur: 50 dB(A); 

. avondperiode, tussen 19.00 en 23.00 uur 45 dB(A); 

. nachtperiode, tussen 23.00 en 07.00 uur: 40 dB(A). 

Het toelaatbare maximale geluidniveau (LAmax) bedraagt: 

• dagperiode, tussen 07.00 en 1 9.00 uur: 70 dB(A); 
• avondperiode, tussen 19.00 en 23.00 uur: 65 dB(A); 
• nachtperiode, tussen 23.00 en 07.00 uur: 60 dB(A). 

Uitzonderingen 
Voor de maximale geluidniveaus geldt dat deze, overeenkomstig artikel 22.63, vierde lid, niet van 
toepassing zijn op laad- en losactiviteiten3  in de periode tussen 07.00 en 1 9.00 uur. 

Verder geldt op basis van artikel 22.70, eerste lid sub b, dat het stemgeluid van personen op een on-
verwarmd en onoverdekt terrein4, tenzij dit terrein kan worden aangemerkt als een binnenterrein, is 
uitgezonderd van toetsing. 

Onder laad- en losactiviteiten worden ook aanverwante activiteiten verstaan, zoals het op en van het terrein rijden, het 
slaan van portieren, het starten en wegrijden van de voertuigen. 
Het stemgeluid van personen in de tent c.q. onder het tentdoek bij Landgoed Lemferdinge maakt wel onderdeel uit van de 
toetsing. Het tentdoek doet immers dienst als overkapping. ln het akoestisch onderzoek behorend bij de ruimtelijke onder-
bouwing is dit stemgeluid wel meenomen en ook beoordeeld. 
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Op basis van artikel 22.70, eerste lid, sub i is ook het ten gehore brengen van onversterkte muziek 
uitgezonderd van toetsing, behalve voor zover daarvoor bij gemeentelijke verordening regels zijn ge-
ste1d5. 

Op grond van artikel 22.70, tweede lid, geldt tevens dat de maximale geluidniveaus (LAmax) als ge-
volg van het komen en gaan van bezoekers bij een activiteit waarvan horeca-, sport- of recreatieacti-
viteiten de kern vormen buiten beschouwing worden gelaten. 

Maatwerk 
Als vastgelegd in artikel 22.45 van het Omgevingsplan kan het bevoegd gezag bij maatwerkvoor-
schrift andere waarden dan de algemene grenswaarden voor langtijdgemiddelde beoordelingsni-
veaus en maximale geluidniveaus vaststellen. Bij het opstellen van een maatwerkvoorschrift over 
een milieubelastende activiteit zijn met betrekking tot geluid de instructieregels in paragraaf 5.1 .4 
van het Besluit kwaliteit leefomgeving (Bkl) van overeenkomstige toepassing. 

Maatwerk is in principe alleen mogelijk als het binnenniveau in geluidgevoelige ruimten c.q. verblijfs-
ruimten van geluidgevoelige gebouwen beperkt blijft tot ten hoogste de grenswaarden als genoemd 
in artikel 5.66 van het Bkl. Op  grond van artikel 5.70 en 5.71 van het Bkl kan een omgevingsplan, 
gelet op de aard of locatie van de activiteit6, geheel of gedeeltelijk geen waarden bevatten of andere 
rege1s7  bevatten. 

Voorstel maatwerkvoorschriften 

Uit de berekeningsresultaten als gegeven in rapport 6905/NAAlad/ft12 d.d. 29 augustus 2024 beho-
rende bij de ruimtelijke onderbouwing, blijkt dat inclusief 1 0 dB toeslag voor muziek ter plaatse van 
de omliggende woningen van derden kan worden voldaan aan de VNG-richtwaarden. Deze richt-
waarden zijn 5 dB lager dan de normstelling op basis van het Activiteitenbesluit milieubeheer c.q. het 

Nadere regels voor onversterkte muziek zijn vastgelegd in artikel 4.5 van de APV van de gemeente Tynaarlo, met terug-
werkende krachtvastgesteld op 1-1-2023. ln de APVwordt nog verwezen naar de artikelen van voorheen hetActiviteiten-
besluit milieubeheer. De op basis van de APV voor onversterkte muziek geldende geluidvoorschriften komen overeen met 
de algemene geluidvoorschriften van het Activiteitenbesluit milieubeheer, met dien verstande dat er geen bedrijfsduurcor-
rectie wordt toegepast. ln voorliggende situatie zou eventuele onversterkte muziek middels maatwerk ook meegenomen 
moeten worden in de beoordeling, dit om te voorkomen dat voor onversterkte muziek op basis van de APV een 5 dB rui-
mere normstelling zou gaan gelden dan voor versterkte muziek. 

6 De gemeenteraad kan met toepassing van artikel 5.70 geheel of gedeeltelijk afzien van het stellen van waarden, bijvoor-
beeld voor geluid door activiteiten die gezien hun aard of afstand tot geluidgevoelige gebouwen niet relevant kunnen bij-
dragen aan het geluid op de gevels van die geluidgevoelige gebouwen. Bij de aard van activiteiten kan het ook gaan om 
activiteiten die niet dagelijks of met grote regelmaat geluid produceren. 
Er kan een maatschappelijke of bestuurlijke wens zijn om voor het geluid door activiteiten in het omgevingsplan geen 
waarden, maar gebruiksregels op te nemen. Bijvoorbeeld een eindtijd voor het ten gehore brengen van achtergrondmu-
ziek of een maximaal aantal bezoekers. 
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gemeentelijke Omgevingsplan. Met het voldoen aan de VNG-richtwaarden is sprake van een aan-
vaardbaar akoestisch woon- en leefklimaat. Om dit woon- en leefklimaat duurzaam te waarborgen 
wordt voorgesteld om voor het Landgoed Lemferdinge maatwerkvoorschriften op te stellen voor het 
onderdeel geluid. Een en ander is in een eerder stadium ook reeds aangegeven door de omgevings-
dienst RUD Drenthe in haar advies Z2023-019082 2023 ruimtelijke onderbouwing Landgoed Lem-
ferdinge Paterswolde van 28 augustus 2023. 

Voorgesteld wordt in overeenstemming met het akoestisch onderzoek rapport 6905/NAAlad/ft/2 d.d. 
29 augustus 2024 middels maatwerk de volgende voorschriften op te nemen: 

1. Het vanwege de gezamenlijke activiteiten op de gevel van een geluidgevoelig gebouw c.q. de 
omliggende woningen van derden toelaatbare langtijdgemiddelde beoordelingsniveau (LAr,LT) 
dient te voldoen aan: 

. dagperiode, tussen 07.00 en 19.00 uur: 45 dB(A); 

. avondperiode, tussen 19.00 en 23.00 uur 40 dB(A); 

. nachtperiode, tussen 23.00 en 07.00 uur: 35 dB(A). 

Stemgeluiden van personen op het buitenterrein van Landgoed Lemferdinge en binnen de tent 
zijn hierbij niet uitgezonderd van toetsing. Ook onversterkte muziek is niet uitgezonderd van toet-
sing en maakt evenals het stemgeluid van personen op het buitenterrein van Landgoed Lemfer-
dinge en binnen de tent onderdeel uit van de normstelling. 

2 De grenswaarden voor de toelaatbare maximale geluidniveaus (LAmax) bedragen: 

. dagperiode, tussen 07.00 en 19.00 uur: 65 dB(A); 

. avondperiode, tussen 19.00 en 23.00 uur 60 dB(A); 

. nachtperiode, tussen 23.00 en 07.00 uur: 55 dB(A). 

Onversterkte muziek en stemgeluiden van personen op het buitenterrein van Landgoed Lemfer-
dinge en binnen de tent zijn hierbij niet uitgezonderd van toetsing. Ook het komen en gaan van 
bezoekers is niet uitgezonderd van toetsing en maakt onderdeel uit van de normstelling. 

ln aanvulling op c.q. op basis van de in de deelvergunning opgenomen voorwaarden kan, in over-
eenstemming met het eerder genoemde akoestisch onderzoek, in het maatwerkvoorschrift en de 
hierbij behorende toelichting het volgende worden opgenomen: 

3. Aantal bruiloften1: 50 perjaar; 
4. Alleen op: donderdag, vrijdag en zaterdag; 
5. Het maximum aantal bezoekers bedraagt ten hoogste 90 personen; 
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6. Tijden ceremonie: Tussen 1 0.00 uur en 1 8.00 uur; 
7. Tijden feest: ln het schathuis tot uiterlijk 00.00 uur en de tent tot uiterlijk 1 9.00 uur; 
8. Locaties ceremonie: ln het schathuis en buiten ten noorden van het schathuis of in de tent; 
9. Het geluidvermogen van de luidsprekerbox ten behoeve van achtergrondmuziek bij de trouwlo-

catie boomgaard bedraagt ten hoogste 85 dB(A); 
1 0. Het geluidvermogen van de luidsprekerbox ten behoeve van spraak tijdens de ceremonie bij de 

trouwlocatie boomgaard bedraagt ten hoogste 92 dB(A); 
1 1. Locaties feest: ln het schathuis en in de tent; 
1 2. Het geluidvermogen van de luidsprekerbox voor achtergrondmuziek in de tent bedraagt ten 

hoogste 70 dB(A); 
1 3. ln de avond — en nachtperiode (tussen 1 9.00 uur en 07.00 uur) wordt in de buitenlucht en in de 

tent geen onversterkte en/ofversterkte muziekten gehore gebracht; 
1 4. Versterkte livemuziek is zowel binnen in het schathuis en in de buitenlucht niet toegestaan. 
1 5. Het geluidniveau in de achterzaal moet met behulp van een (verzegelde) limiter op de geluidin-

stallatie worden begrensd op 86 dB(A). Bij het afspelen van muziek in de achterzaal moeten de 
buitendeuren (inclusief bestaande sluisconstructie) gesloten zijn, ook de luiken binnen en buiten 
de ramen moeten hierbij worden gesloten. 

16. Brengen en halen: bezoekers komen en vertrekken via de openbare gemeentelijke parkeer-
plaats, slechts bruidsparen mogen met één auto het terrein van het Landgoed oprijden; 

1 7. Opruimen van de ceremonielocaties en de tentinrichting moet voor 21 .00 uur afgerond zijn; 
18. Mensen die na 20.00 uur buiten het schathuis verblijven, mogen zich alleen bevinden ten noor-

den van het schathuis. Daarbij mogen hier maximaal 15 mensen tegelijk staan, die geen over-
last veroorzaken voor de omgeving. 

19. De bruiloften en feesten eindigen om hooguit 00:00 uur, waarna alle gasten vertrekken. Daarbij 
moet binnen afscheid genomen worden, zodat het geluid naar de omgeving beperkt blijft. 

1)  Onder brulloften wordt hier zowel de ceremonie (huwelijksvoltrekking) als het aansluitende feest verstaan. 

Ook andere feesten (van bijvoorbeeld Babyshower tot jubileum) vallen hieronder 

Noorman Bouw- en milieu-advies 
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Datum 25 mei 2023 
Betreft Stand van zaken Nevele arrest 

Ons kenmerk 

I E NW/BSK-2023/133584 

Bijlage(n) 

1 

Geachte voorzitter, 

Tijdens het mondeling overleg van 11 april 2023 met Uw Kamerheb ik toegezegd 
een briefte sturen met de stand van zaken van de opvolging van de acties 
voortvloeiend uit het zogenoemde Nevele-arrest. Ikzal hierna ingaan op de 
volgende aspecten: 

• de mogelijke bredere werkingvan de uitspraakvan de Raad van State voor 
andere algemene milieuregels; 

• de aantallen milieueffectrapporten (MER-en) waar het om zou kunnen gaan; 
• de rol van de Commissie voorde milieueffectrapportage (Commissie m.e.r.); 
• de implicaties van de uitspraakvan de Raad van Statevoorde Omgevingswet. 

Maar allereerst start ik voor de volledigheid met een korte uitleg over de uitspraak 
van de Afdeling bestuursrecht van de Raad van State naar aanleiding van het 
Nevele arrest. 

Uitleg uitspraak Raad van State 
Bij uitspraakvan 30juni 2021 heeftdeAfdeling bestuursrechtspraakvan de Raad 
van State (hierna: de uitspraak) geoordeeld dat de algemene milieuregels voor 
windturbineparken (drie ofmeerturbines), opgenomen in het Activiteitenbesluit 
milieubeheer en de Activiteitenregeling milieubeheer, buiten toepassing moeten 
worden gelaten. De reden is dat bij de totstandkoming van deze regelsten 
onrechte geen milieueffectrapportage voor plannen (plan-mer) op grond van de 
Europese richtlijn over strategische milieubeoordeling (smb-richtlijn)2  is 
uitgevoerd. De Raad van State volgde hiermee de uitspraakvan het Hofvan 
Justitie van de Europese Unie in devlaamse zaakNevele 3 die ookoveralgemene 
milieuregels voorwindturbineparken ging. 

ECLI:NL: RVS:2021:1395. 
2  Richtlijn 2001/42/EG van het Europees Parlement en de Raad van 27 juni 2001 betreffende 
de beoordeling van de gevolgen voorhetmilieuvan bepaalde plannen en programmas. 

Het arrest Nevele is het a rrest van het Hof van Justitie va n de Europese Unie (EU-Hof) va n 
25 juni 2020 (ECLI:EU:C:2020:503). Hierin is geconcludeerd datvoor de Vlaamse algemene 
milieuregels voorwindturbines een plan-mer had moeten worden uitgevoerd op grond van 
de smb-richtlijn. 
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De uitspraak heeft niet tot gevolg dat vergunningen ofbestemmingsplannen voor 
bestaandewindturbineparken nietmeergeldig zijn. Wel ontstond er 
rechtsonzekerheid over de mate van milieuhinder die een windturbinepark mag 
veroorzaken, omdat de algemene milieuregels niet meer mochten worden 
toegepast. Die rechtsonzekerheid voor bestaande windturbineparken is 
weggenomen metde tijdelijke overbruggingsregelingwindturbineparken.45 
De uitspraakwerkt door in de milieuregels voorwindturbines in het nieuwe recht 
onderde Omgevingswet. Daarom is de tijdelijke overbruggingsregeling 
windturbineparken zo vormgegeven dat deze ook onder de Omgevingswet 
doorwerkt, totdat de nieuwe algemene milieuregels voorwindturbines op basis 
van de plan-merin werking treden. 

Ministerie van 
Infrastructuur en 
Waterstaat 

Voor nieuwe windturbineparken leidt de uitspraaktot complexere 
vergunningprocedures. Bevoegde gezagen moeten namelijk per windturbinepark 
vaststellen wat een aanvaardbaar milieubeschermingsniveau is en zelf 
windturbinevoorschriften vaststellen. Deze voorschriften moeten worden voorzien 
van een actuele, deugdelijke, op zichzelfstaande en op de aan de orde zijnde 
situatie toegesneden motivering. Erkan niet meer, zoals datvoorheen vaak 
gebeurde, aansluiting worden gezocht bij de algemene milieuregels voor 
windturbineparken. Overde beleidsuitgangspuntenvoordiverse milieuaspecten 
zoals externe veiligheid en het zoveel mogelijk beperken van slagschaduw, 
lichtschittering en geluidhinder, is op de desbetreffendewebsitevan de 
rijksoverheid6  kort na de uitspraakterondersteuning van bevoegde gezagen 
informatie opgenomen. De provincie Noord-Brabant, de provincie Groningen en de 
gemeente Eemsdelta hebben inmiddels met succes eigen voorschriften in een 
vergun n ing o pgeno men met een locatie-specifieke motivering . 

Voorde vaststelling van nieuwe algemene milieuregelsvoorwindturbines is een 
plan-MERopgesteld. Een ontwerp-AMvB met de nieuwe algemene milieuregels 
wordtsamen met het plan-MERrond de zomergepubliceerd. Een iederwordt dan 
in de gelegenheid gesteld te reageren. De Commissie m.e.r. zal om advies worden 
gevraagd over het plan-MER. Na de zomerworden de nieuwe ontwerp-
milieuregels, het plan-MERen de resultaten van de inspraaken consultatieaan 
beide Kamers verzonden in het kadervan de voorhang. De verwachte 
inwerkingtreding is begin 2024. 

Bovenstaande activiteiten en het bieden van ondersteuning aan medeoverheden 
waren onderdeel van het zogenoemde Actieprogramma Verankering 
milieubescherming na Nevele (hierna: hetActieprogramma)waarin doorde 
ministeries van Binnenlandse Zaken en Koninkrijksrelaties (BZK), Economische 
Zaken en Klimaat (EZK) en Infrastructuuren Waterstaat (IenW) is samengewerkt. 

Stb. 2022, 181. 
De regering is van mening datvoorde tijdelijke overbruggingsregeling windturbineparken 

geen plan-mer-plichtgeldten heefthaarstandpunttoegelichtin de nota van toelichting bij 
de tijdelijke overbruggingsregeling windturbinepa rken. De Rechtbank Midden-Nederland 
heeft geoordeeld dat voorde Overbruggingsregeling wel een plan-MER gemaakt had moeten 
worden, maar ook dat bestaande windturbineparken aan de normen in de tijdelijke 
overbruggingsregeling windturbineparken moeten voldoenf  zie ECII: NL: RBMNE: 2023: 627. 
6  Zie Gevolcien van Raad van State uitspraakoverwindturbinepark - Kenniscentrum InfoMil 
en HelpdeskWindop Land l HelpdeskWind opLand. 

Zie ECLI:NL:RVS:2023: 1433 (windpark Delfzijl-Zuid Uitbreiding 2020)en 
EC LI : NL: RVS: 2023: 1446 (windpark Karolinapolder). 
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Inmiddels is gewerkt aan de overdrachtvan de activiteiten en resultaten van het 
Actieprogrammaaanderelevanteonderdelenvandelijnorganisatiewaarmee 
gezorgd wordt voor blijvende aandacht voor dit onderwerp binnen de Rijksdienst. 
Zowel bij hetActieprogramma als bij de huidige acties zijn de Vereniging van 
Nederlandse Gemeenten (VNG), het Interprovinciaal Overleg (IPO), de Unie van 
Waterschappen (UvW) en het Nationaal Programma Regionale Energiestrategieën 
(NPRES) betrokken. 

Ministerie van 
Infrastructuur en 
Waterstaat 

Mogelijk bredere werking van de uitspraak Raad van State 
De mogelijke bredere werking van de uitspraak is vanaf het begin opgepakt als 
onderdeel van hetActieprogramma. Met mogelijke brederewerking wordt bedoeld 
dat de uitspraak mogelijkookgevolgen heeft voorde toepasbaarheid van andere 
algemene milieuregels dan die voorwindturbineparken. Binnen het 
Actieprogramma zijn achtereenvolgensde volgende stappen gezet: 

1. analyse van de relevante jurisprudentie overde smb-richtlijn en van de 
regelgeving onder de Omgevingswet waarvoor dit mogelijk relevant kan zijn; 

2. vaststellen van een vervolgaanpak; 
3. verspreiding van de opgedane kennis. 

1. De analyse 
De analyse van de jurisprudentie betreft de rechtspraakvan het Hofvan Justitie 
van de Europese Unie en de Raad van State. Tot nog toe zijn doorde Raad van 
State alleen de algemene milieuregels voorwindturbineparken in strijd met de 
smb-richtlijn geacht. De Raad van State heeft daarbij belang gehecht aan de 
materieel grote gelijkenis tussen de Vlaamse algemene milieuregels voor 
windturbines, waar het Hofvan Justitie van de Europese Unie in het Nevele-arrest 
over heeft geoordeeld, en de Nederlandse algemene milieuregels voor 
windturbines in het Activiteitenbesluit milieubeheer en de Activiteitenregeling 
milieubeheer. 

Uit de jurisprudentie is niet eenduidig afte leiden of ook voor andere algemene 
milieuregels een plan-mer moet worden uitgevoerd. De smb-richtlijn hanteert 
begrippen die beoordelingsruimte bieden (zoals kaderstelling), en niet alle 
algemene milieuregels zijn vergelijkbaarmet de milieuregels voorwindturbines die 
buiten toepassing zijn verklaard. In een beperkt aantal rechtszaken overandere 
algemene milieuregels dan de regels voorwindturbines, is doorappellanten een 
beroep gedaan op de uitspraak ofop rechtspraakvan het Hofvan Justitie van de 
Europese Unie. In geen van die zaken is doorrechtersgeoordeeld datvoordeze 
andere algemene milieuregels een plan-mermoetworden uitgevoerd.8 

Ook zijn erveel verschillende soorten algemene milieuregels. Zo zijn niet alle 
algemene milieuregels kaderstellend voor besluitvorming. Voorbeelden zijn 
informatieverplichtingen, meetvoorschriften en bepalingen over beste beschikbare 
technieken. Het is op basis van de jurisprudentie niet duidelijkwelke typen regels 
onder het toepassingsbereik van de smb-richtlijn zouden kunnen vallen. 
De conclusie is dat in iedergeval nietvooralle algemene milieuregelseen plan-
mer-plicht geldt. Wel zijn er enkele algemene resultaten opgehaald uit de analyse 
van dejurisprudentiewaarregelsaan getoetstkunnenworden omte bepalen of 
een plan-mer-plicht kan gelden: 

8 Zie ECLI:EU:C:2022:102, ECLI:NL:RVS:2022:1842. 
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• De milieuregels zijn kaderstellendvoorlaterop te stellen omgevingsplannen of 
omgevingsvergunningen. De manierwaarop dit kaderstellende karakterin de 
uitspraak terugkomt, heeft betrekking op effectgerichte eisen, niet op 
locatieonafhankelijke brongerichte eisen. 

• De milieuregels zijn van toepassing op mer-plichtige of mer-
beoordelingsplichtige projecten. Bijzonder aan de buiten toepassing verklaarde 
windturbineregels is dat deze specifiek zijn voor één soort mer-plichtig of mer-
beoordelingsplichtig project (namelijkwindturbines die deel uitmaken van een 

windturbinepark). Een groot deel van de algemene milieuregels die van 
toepassing zijn op mer-plichtige of mer-beoordelingsplichtige projecten zijn 
generiek, en dus breed van toepassing op allerlei projecten,waaronderook 
mer-plichtige of mer-beoordelingsplichtige projecten. 

• De milieuregels betreffen een toegelaten milieueffectop gebieden (watin de 
brede zin van de mer-richtlijn ookeen effectop landschap,natuurofcultureel 
erfgoed omvat). De aard van de regelvraagtomfysieke maatregelen die 
voorkomen dat de milieueffecten ontstaan (brongericht) of beperking van de 
effecten in het milieu (effectgericht). 

• De milieuregels betreffen geen een-op-een-implementatie van EU-richtlijnen. 
De inschatting is dat voor milieuregels die een-op-een implementatie van een 
EU-richtlijn betreffen, geen plan-mer-plicht geldt. 

• Wetten in formele zin vallen niet onder de smb-richtlijn, omdat deze niet door 
wettelijke ofbestuursrechtelijke bepalingen zijnvoorgeschreven. 

Ministerie van 
Infrastructuur en 
Waterstaat 

Vervolgens is bezien welke andere milieuregels in de regelgeving onderde 
Omgevingswet vergelijkbaarzijn met de windturbineregels van het 
Activiteitenbesluit milieubeheer en de Activiteitenregeling milieubeheer. De 
hierboven genoemdealgemeneresultaten van de analysevan dejurisprudentie 
van het Hof van Justitie EU en de Raad van State overde smb-richtlijn vormden 
hiervoorde basis. De conclusie was dat het niet mogelijk is om de algemene 
milieuregels zwart/wit in te delen in wel ofniet plan-mer-plichtig. 

2. Vervolaaanrjak 
Op basis van de analyse van de uitspraken is een gefaseerde aanpak opgesteld. 
Deze aanpak is besproken en vastgesteld in de Ministerraad9. Voorde 
vervolgaanpakwordt onderscheid gemaakt in bestaande en nieuwe regelgeving. 

Vo o r bes taan de, al vastges telde, regelgevin g i s g e co n cl u d e erd d a t h et o p b a si s 
van de bestaandejurisprudentie en kennis niet zeker is ofeen plan-mer-plicht 
geldt. Vanwege dejuridische onzekerheid wordt er vooralsnog van uit gegaan dat 
de bestaande regels blijven gelden (totdat een rechter in een concreet geval 
oordeelt dat dat niet het geval is°). 

Voor de milieuregels in de bruidsschat11  is interbestuurlijk afgesproken dat het 
Rijk hiervooreen plan-merzal uitvoeren. Deze plan-merwordtgekoppeld aan een 
Programma bruidsschat (een vrijwillig programma onder de Omgevingswet). 

MINISTERRAAD (overheid.nl), zie punt 8. 
10 Steun hiervoor biedt de uitspraak van de Rechtbank Midden-Nederland, zie 
ECLI:NL:RBMNE:2023:627. 
11 De bruidsschat is een set aan regelsdie van het Rijk naarde gemeenten en 
waterschappen gaan. Deze regelsworden automatisch onderdeel van het tijdelijke deel van 
het omgevingsplan of het tijdelijk deel van de waterschapsverordening. De bruidsschat is 
onderdeel van het Invoeiingsbesluit Omgevingswet. 
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Hoewel op grond van de nu bekende inzichten nietverwachtwordtdatalle 
milieuregels in de bruidsschat plan-mer-plichtig zijn, kan de komende jaren vooral 
het omzetten van deze regels naar het nieuwe deel van het omgevingsplan 
veelvuldig onderwerp worden van een plan-mer. Het landelijke plan-MERwordt 
derhalve vrijwillig gemaakt op verzoek van de VNG en de UvW uit voorzorg en ter 
ondersteuning van toekomstige omgevingsplannen. 

Ministerie van 
Infrastructuur en 
Waterstaat 

Voor wijfziging van besaande algemene milieuregels ofvoor nieuwe algemene 
milieuregels zal per geval worden beoordeeld ofeen plan-mer-plicht mogelijk aan 
de orde is. Hiervooris een handreiking ontwikkeld voorbeleidsmedewerkers en 
wetgevingsjuristen. Deze handreiking biedt handvatten om pergeval te kunnen 
beslissen of een plan-merwordt gemaakt en, zo ja, voor de wijze waarop deze 
kan worden uitgevoerd. Deze handreiking is opgesteld op basis van de (weinige) 
ervaringen die zijn opgedaan met de plan-mervoor nieuwe milieuregels voor 
windturbines en uitgaande van bestaandejurisprudentie en wordt steeds 
aangepast aan nieuwe ervaringen en ontwikkelingen. 

Als sprake is van voorgenomenwijzigingen van bestaande algemene milieuregels 
wordt in iedergeval ook beoordeeld oferaanleiding is om samenhangende 
bestaande regels (die dus niet worden gewijzigd) mee te nemen in het eventueel 
op te stellen plan-MER. 

3.Bi1houdenenversrreidenvandeorciedanekennis 
In het algemeen wordt voor het instrument plan-mer bij algemene milieuregels 
ingezet op kennisdeling binnen de rijksoverheid en interbestuurlijk tussen de 
(decentrale)overheden. Hierbij is onderandere de integratie metde bestaande 
procedure voortotstandkoming van een AMvBvan belang en met het gebruikvan 
het Beleidskompas.12  Daarvoorworden informatie en antwoorden op gestelde 
vragen, specifiek gericht op de eventuele inzet van een plan -mer bij regelgeving, 
op de relevante website-paginas van de rijksoverheid geplaatst (de sitesvan het 
Informatiepunt Leefomgeving (IPLO) en het Kenniscentrum voor Beleid en 
Regelgeving (KCBR)). De volgende acties en producten zijn daarvoor beschikbaar: 

• Handleiding voorde pergevalbeoordeling van plan-mer-plicht bij wijzigingen 
van bestaande en bij nieuwe regelgeving (de eersteversie is beschikbaarop 
de KCBR website voor rijksambtenaren; stap voor stap zal hiermee ervaring 
worden opgedaan en zal deze vervolgens worden aangepast daarop). 

• EenkennisbasisbijhetRijkvanwaaruitindeovergangsfaseextra 
ondersteuning (in de expertise) en coördinatie (met beleidsvelden van 

relevante departementen) wordt geboden bij het uitvoeren van een plan-mer 
voor regelgeving. 

• Samen met de Academie voor Wetgeving verzorgen van een cursus voor 
wetgevingsjuristen en daarnaast een cursus voor beleidsmedewerkers die met 
regelgeving bezig zijn. 

• Bij de verplichte wetgevingstoets voor alle nieuwe regelgeving en voor 
wijzigingen van regelgeving, uitgevoerd door het ministerie van Justitie en 

Veiligheid, wordtwaartoepasselijkook gevraagd naareen motivering voorhet 
wel ofniet uitvoeren van een plan-mer. 

12  Het Beleidskompas is de centrale werkwijze voorhet maken van beleid bij de 
Rijksoverheid en vervangt het Integraal afwegingskader voorbeleid en regelgeving (IAK). 
Zie https://www.kcbr.nl/beleid-en-regelgeving-ontwikkelen/beleidskompas. 
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• Binnenkort wordt bezien ofen hoe aanpassing van de mer-regelgeving 
noodzakelijk is voorde terinzagelegging van het plan met het 
milieueffectrapport 3. 

• Als enige ervaring is opgedaan,wordt bezien ofen hoe de Aanwijzingen voor 
de regelgeving moeten worden aangepast. 

• Het Rijk en de koepels werken samen een handreiking uit voor het omgaan 
met decentrale milieuregels. 

Ministerie van 
Infrastructuur en 
Waterstaat 

Daarnaast zijn vanuit het Actieprogramma diverse presentaties en lezingen 
gehouden bij onderandere de ministeriesvan IenW en van BZK en is de 
handleiding besproken in het Interdepartementaal Overleg Wetgeving en 
Juridische Zaken. Ook is een rol voorzien voor deskundigen op het gebied van het 
instrument mer bij het IPLO. Zowel op de website als via de helpdesk kan 
informatie wordenverkregen overde toepassingvan het instrument plan-merbij 
regelgeving. 

Aantallen milieueffectrapporten 
Zoals ik hierboven heb beschreven zal de rijksoverheid bij nieuwe algemene 
milieuregels en bijwijzigingen van algemene milieuregels pergeval beoordelenof 
een plan-merwordt uitgevoerd. Uitgaandevan de ervaringen van de afgelopen 
jaren zijn erjaarlijks circa 10 inhoudelijke AMvB-wijzigingen in het stelsel van de 
Omgevingswet. Deze hoeven echterop basis van bovenvermeldecriteria niet 
allemaalvan een plan-MERvoorzien te worden. Ik kan daardan ookgeen aantal 
aan verbinden, maarhet is duidelijk dat het aantal plan-MERen voor 
rijksregelgeving in de toekomst om deze reden zal toenemen. Als concreet 
voorbeeld van wijziging van regelgeving waar mogelijk een plan-mer-plicht geldt 
kan ik hiernoemen de aanpassingvan de regelgeving voorgeurhinderals 
onderdeelvandevervolgaanpakgeurproblematiek,dieikin eeneerderebriefaan 
de Tweede Kamer heb genoemd 4. 

Daarnaast zijn, zoals hierboven reeds beschreven, de ministervoor 
Volkshuisvesting en Ruimtelijke Ordening (VRO) en ik gestart met het opstellen 
van een plan-MERvooreen Programma bruidsschat. 
Ook regels in waterschapsverordeningen en omgevingsverordeningen die 
kaderstellend zijn voor mer-plichtige of mer-beoordelingsplichtige projecten 
kunnen onderde plan-mer-plicht vallen. Voor het omgevingsplan gold 
voorafgaand aan de uitspraak al dat een plan-mer of plan-mer-beoordeling nodig 
kan zijn, net als nu het geval is bij het bestemmingsplan.15 

Rol Commissie m.e.r. 
De Commissie m.e.r. is wettelijk adviseur voor het plan-MER. Als er meer plan-
MER-en worden opgesteld,zal de Commissie m.e.r. vakerom advies worden 
gevraagd. De Commissie m.e.r. heeft een flexibele organisatie die gewend is om 
advisering op aanvraag te bieden. Zo was ereen kleine lojaargeleden ookeen 
forse toename van de aantallen plan-MER-en als gevolg van veel vernieuwde 
bestemmingsplannen buitengebied. 

13  De mer-regelgeving verplicht tot het toepassen van afdeling 3.4 va n de Algemene wet 
bestuursrecht. Daarnaast is hetvoor regelgeving onderde Omgevingswet verplicht om 
publieksparticipatie uitte voeren(zie artikel 23.4 Ow), watvoorderegelgeving voor 
windturbines is vertaald in de gebruikelijke internetconsultatie. Bekeken wordt of en hoe dit 
kan worden gestroomlijnd. 
14 Kamerstukken 11 2022/23, 29 383, nr. 383. 
15  Artikel 16.34, tweede lid, van de Omgevingswet. 
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Inhoudelijkgeldtvoorde Commissie m.e.r., netals voorde wetgever,dat een 
plan-MERbij regelgeving nieuw terrein is. Om die reden is erbij de nieuwe 
windturbinebepalingen ook bewust gekozen om de Commissie m.e.r. ook advies 
op de Notitie reikwijdte en detailniveaute vragen. Hiermee kan de ervaring van de 
Commissie m.e.r. in dezelfde snelheid oplopen met de ervaring bij de wetgever. 

Ministerie van 
Infrastructuur en 
Waterstaat 

Implicaties uitspraak voor de Omgevingswet 
De gevolgenvan de uitspraakvoorde algemene regels voorwindturbineparken in 
de Omgevingswet heb ik hierboven al kort toegelicht. 
Verderkan de uitspraaken een mogelijke brederewerking van deze uitspraak 
gevolgen hebben voor nieuw (omgevings)recht. De aanpak zoals die hierboven is 
beschreven voorwijziging van bestaande en voor nieuwe algemene milieuregels 
wordtonderde Omgevingswetvoortgezet. 

Hoogachtend, 

DE STAATSSECRETARIS VAN INFRASTRUCTUUR EN WATERSTAAT, 

drs.V.L.W.A. Heijnen 
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Milieuadvies ODD 
Geluid .• Omgevìngsdienst 

!.!. Drenthe 
________________________ —.-
Datum advies 29 oktober 2024 
Bevoegd gezag ge mee nte Tynaarlo 
Zaaknummer RUD Z2024-016772 
Datum binnenkomst RUD 24 september 2024 
Type advieszaak advies Geluid 
Advies bedoeld voor advies voor intern gebruik 
Onderwerp Geluid advies Landgoed Lemferdinge - vervolg 
Procedure - 
Bijlagen - 

Algemene gegevens 

Locatie Lemferdingerlaan 2, 9765 AR Paterswolde 
Co rresp ond entie adre s 

Aanleídíng 
Men is voornemens om op het Landgoed Lemferdinge bruiloften, vergaderingen, kleine feestjes zoals 
verjaardagen, jubilea etc. te organiseren. De RUD Drenthe (inmidde1s: Omgevingsdienst Drenthe) heeft in 
een eerder stadium in een vooroverleg advies gegeven voor het aspect geluid (zie zaak Z2023-000217). In 
dit advies werd geconcludeerd dat als onderdeel van de ruimtelijke onderbouwing een volledig akoestisch 
onderzoek moest worden uitgevoerd. 

Dit akoestisch onderzoek is uitgevoerd door adviesbureau NAA, met titel Onderzoek geluiduitstraling 
landgoed Lemferdinge in Paterswolde - in kader goede ruimtelijke ordening (ref: 6905/NAA/af/ft/1, d.d. 
04-07-2023) en is bijgevoegd in bijlage 2 van de ruimtelijke onderbouwing. Dit onderzoek is door de 
RUDD beoordeeld (zie zaak Z2023-019082) als onderdeel van een integraal advies. Geadviseerd werd om 
met betrekking tot het milieuaspect geluid meerdere maatwerkvoorschriften op te leggen. Dit met het oog 
op handhaafbaarheid en het beschermen van de omwonenden tegen geluid. 

De gemeente Tynaarlo heeft van bezwaarmakers een reactie ontvangen met betrekking tot het aspect 
geluid. In zaak Z2024-008555 heeft de RUD Drenthe hierop een reactie gegeven. Daarnaast heeft de RUD 
in dat advies opgemerkt dat de uitgangspunten van het akoestisch onderzoek, op basis van de fotos van 
de website van Landgoed Lemferdinge, niet in alle opzichten realistisch lijken te zijn. De reactie van de 
bezwaarmaker zou dus mogelijk (deels) gegrond kunnen zijn. 

In tussentijd is het akoestisch onderzoek van adviesbureau NAA is aangepast, met titel Onderzoek 
geluiduitstraling landgoed Lemferdinge in Paterswolde - in kader goede ruimtelijke ordening (ref: 
6905/NAA/af/ft/2, d.d. 29-08-2024) en is bijgevoegd in bijlage 2 van de ruimtelijke onderbouwing 

In onderhavig advies heeft de Omgevingsdienst Drenthe het meest recente onderzoek beoordeeld. Gezien 
het een aanpassing betreft wordt met name in gegaan op de wijzigingen in het akoestisch onderzoek ten 
opzichte van hetvorige onderzoek. 

Beoordeling akoestis ch onderzoek 

In de laatste versie van het onderzoek zijn o.a. de onderstaande punten gewijzigd: 
• de locatie van de tent verplaatst naar de noordzijde van het gebouw. 
• wijzigingen doorgevoerd op basis van de parkeerbehoefte. 
• er is gerekend met een Luidsprekerbox muziekterras (bron nr. 01) in de avondperiode. In het 

vorige onderzoek was hier geen sprake van in de avondperiode. 

1 



Opm erking en Omg evingsdienst Dren th e: 

Het ten gehore brengen van versterkte muziek in de avondperiode in de buitenlucht resulteert mogelijk in 
rneezingen en verhoogd sterngeluid van de bezoekers. In het onderzoek is daar geen rekening mee 
gehouden. Het wordt geadviseerd om, zoals in het eerste onderzoek, in de avond- en nachtperiode geen 
versterkte muziek toe te staan in de buitenlucht. 

In o.a. paragraaf 6,5 wordt in het akoestisch onderzoekverwezen naar het Activiteitenbesluit/BkL Het Bk1 
kent enkel instructieregels, er dient te worden verwezen naar de geluidvoorschriften uit het 
O rngevingsplan gerneente Tynaarlo. 

Uitgangspunten onderzoek i.r.t. gebruik 

Op de website van Landgoe d Le mferdinge (https: //landgoe dlemferdinge .nl/fotos/) zij n ve rschillende 
sfeerfotos weergegeven van deze locatie. 

Op de fotos zijn de volgende zaken te zien waarvan in meerdere of mindere mate geluiduitstraling kan 
worden verwacht: springkussen, foodtruck, ijscowagen, vuurkorfmet mensen er ornheen. Dergelijke 
bronnen op de betreffende locaties zijn niet meegenomen/beschreven in het akoestisch rekenmodel. 

Er zijn ook fotos (zie figuur 1, 2 en 3) van de avond- of nachtperiode waarop duidelijk meer dan 10 
rnensen buiten aanwezig zijn. In het onderzoek wordt het volgende uitgangspunt aangenomen rnet 
betrekking tot sterngeluid in de avond- en nachtperiode: 

Wanneer binnenfeest is, dan zal het aantalgasten buiten op het terras beperktzijn (rokers etc.) Gerekend is 
met de aanwezigheid van 1 0 gasten gedurende hetfeest. Dat aantal zal variëren over de periode tussen 1 9:00 
en 00:30 uur, maar rekentechnisch is uitgegaan van deze over de periode gemiddelde waarde. 

1Op het terras zal in de avond en de nacht niet meergeserveerd worden, maar op het terras kunnen wel een 
beperkt aantal personen aanwezig zijn 

Figuur 1 foto (bron: website Landgoed Lemferdinge) 
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Figuur 2 foto diner (hron: whsite Lndgoed Leniferdinge) 

Figuur 3 foto vuurkorf (bron: website Landgoed Lemferdinge) 

Op basis van deze analyse blijkt dat de uitgangspunten van het akoestisch onderzoek niet in alle opzichten 
realistisch lijken zijn. De reactie van de bezwaarmaker zou dus mogelijk (deels) gegrond kunnen zijn. Het 
wordt geadviseerd om in gesprek te gaan met de bezwaarmaker om duidelijk boven water te krijgen wat 
de pijnpunten zijn met betrekking tot de ervaren hinder. De RUDD adviseert om op voorhand al bij de 
initiatiefnemer aan te geven dat het gebruik van de locatie afwijkt met wat is opgegeven in het akoestisch 
onderzoek. 
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Uit de rekenresultaten (bijlage 5 akoestisch onderzoek], blijkt dat het stemgeluid van het terras 
feestgasten lop in zowel de avond- als nachtperiode een relevante bijdrage levert aan de totale 
langtijdgemiddelde geluidbelasting op de woningen. Het is dus van belang dat dit uitgangspunt realistisch 
is voor de representatieve situatie. 

Ter illustratie, een verdubbeling van 10 naar 20 personen zal een toename van 3 dB met zich meebrengen. 
Een verdubbeling van 20 naar 40 personen zal in nog eens 3 dB toename resulteren. Een toename van het 
stemgeluid van het terras met 3 dB zal bijvoorbeeld bij de woning aan de Lemferdingerlaan 3 in de 
nachtperiode resulteren in een overschrijding van de grenswaarde van stap 2 van de VNG voor rustige 
woonwijk. 

Voor de uitkomsten van het onderzoek is het dus van belang dat dit uitganspunt nader wordt uitgewerkt 
en rekenkundig in het akoestisch onderzoek in kaart wordt gebracht wat de rnogelijkheden/beperkingen 
zijn. In het rekenmodel is stemgeluid op het terras gecentreerd onder de tent. Op basis van de fotos lijkt 
het voor de hand te liggen dat langdurig stemgeluid van groepen mensen zich ook op andere locaties zal 
voordoen (bijvoorbeeld rondorn vuurkorven ofbij foodtrucks/ springkussen]. De locaties van dergelijke 
bronnen voor rnogelijk stemgeluid spelen daarbij ook een belangrijke rol, gezien dit rnogelijk op kortere 
afstand van de woningen zou kunnen plaatsvinden. 

Conclusie 

Het akoestisch onderzoek dient te worden aangepast/aangevuld op basis van voorgenoernde punten. 

Zoals opgemerkt in Z2023-019082, adviseert de Omgevingsdienst Drenthe om rnetbetrekking tot het 
rnilieuaspect geluid meerdere maatwerkvoorschriften op te leggen. Mogelijk zou dit deels al in het 
ruimtelijke spoor kunnen worden geborgd. Dit rnet het oog op handhaathaarheid en het beschermen van 
de ornwonenden tegen geluid. Aan deze rnaatwerk voorschriften kan rneer vorm en inhoud worden 
gegeven wanneer het akoestisch onderzoek is aangepast en akkoord wordt bevonden. 
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uitspraak 

RECHTBANK NOORD-NEDERLAND 

Bestuursrecht 

zaaknurnmer: LEE 24/2792 en LEE 24/3060 

uitspraak van de voorzieningenrechter van 31 juli 2024 in de zaak tussen 

 en , uit Paterswolde, verzoekers sub 1 

stichting Het Drentse Landschap, uit Assen, verzoekster sub 2 
(gemachtigde: ) 

en 

het college van burgemeester en wethouders van de gemeente Tynaarlo. 

Als derde-partij neemt aan de zaken deel:  uit Paterswolde (derde) 
(gemachtigde: ). 

A1s derde-partij neemt aan zaak LEE 24/2792 deel: stichting Het Drentse Landschap. 

In1eiding 

l. ln deze uitspraak beslist de voorzieningenrechter op de verzoeken orn een 
voorlopige voorziening tegell de lasten onder dwangsom die zijn opgelegd orn niet-
ondergeschikte horeca-activiteiten op landgoed Lemferdinge in Paterswolde, te staken en 
gestaakt te houden. 

l. l. Het college heeft deze lasten onder dwangsorn op 23 mei 2024 opgelegd. 
Verzoekers sub 1 en verzoekster sub 2 hebben hiertegen bezwaar gemaakt. 

l .2. De voorzieningenrechter lleeft de verzoeken op 24 ju1i 2024 op zitting behandeld. 
Hieraan hebben deelgenomen: verzoekers sub 1 en de gemachtigde van verzoekster sub 2 
met . Namens het college hebben deelgenomen:  en  

. Namens derde was zijn gernachtigde aanwezig. 

Beoordeling door de voorzieningenrechter 

2. De voorzieningenrechter wijst de verzoeken toe, schorst de bestreden besluiten en 
staat de bedrijfsvoering van verzoekers sub 1 onder voorschriften toe. Hierna legt de 
voorzieningenrechter uit hoe hij tot dit oordeel komt en welke gevolgen dit oordeel heeft. 
Het oordeel van de voorzieningenrechter heeft een voorlopig karakter en bindt de rechtbank 
in een (eventueel) boderngeding niet. 

Fe iten 

3. Verzoekers sub 1 zijn huurder en uitbater van Landgoed Lemferdinge aan de 
Lemferdingerlaan 2 in paterswolde. Verzoekster sub 2 is eigenaar van het landgoed. 

5.1.2e
5.1.2e

5.1.2e

5.1.2e

5.1.2e
5.1.2e

5.1.2e 5.1.2e 5.1.2e

5.1.2e



zaaknummer: LEE 24/2792 4-

3. l. Op 1 januari 2024 is de Omgevingswet in werking getreden. Met de 
inwerkingtreding van deze wet heeft elke gemeente direct een omgevingsplan van 
rechtswege dat regels geeft over de fysieke Ieefomgeving voor het gehele grondgebied van 
de gemeente. Dat omgevingsplan bestaat voor nu uit een tijdelijk deel, waarin onder meer 
alle bestemmingspiannen zijn opgenomen die vóór l januari 2024 golden. 

3.2. Op het perceel waar het landgoed gerealiseerd is, was voor 1 januari 2024 het 
bestemmingsplan 1Buitengebied Tynaarlo van kracht. Dat bestemmingsplan rnaakt sinds 1 
januari 2024 onderdeei uit van het tijdelijk deel van het omgevingsplan van de gerneente 
Tynaarlo. Volgens het bestemmingsplan Buitengebied Tynaarlo geldt op het perceel de 
enkeibestemming MaatschappelU k en de clubbelbestemmingen Waarde-Archeologie 2, 
waarde-Beekdal en Waarde-bescherrnd dorpsgezicht. 

3.3. Op 28 oktober 202 1 heeft het college verzoekster sub 2 telefonisch geïnformeerd 
dat eeri deel van de activiteiten op het landgoed in strijd met het bestemrningsplan is. 

3.4. Het college heeft verzoekers sub l en verzoekster sub 2 op 14 september 2022 
(nogmaals) geïriforrneerd dat het huidige gebruik van het laiidgoed in strijd is met het 
bestemmingsplan en hen verzocht een aanvraag vooroverleg iii te dienen zodat onderzocht 
kan worden ofde strijdigheid op te lossen is. 

3.5. Op l 7 oktober 2022 heeft verzoekster sub 2 eeii aanvraag vooroverleg 
orngevingsvergiinning ingediend bij liet college. 

3.6. Verzoekster sub 2 heeft op 8 rnaart 2023 eeri aanvraag om omgevingsvergunning 
itigedieiid voor bouwen en strijdig gebruik voor het gebrLlik van het landhiiis als 
liorecagelegenheid en liet plaatsen van een reversibele tent teii behoeve van 
bu iteiiactiv iteiten. 

3.7. Op 6 april 2023 heeft derde aan het college verzoclit om handhavend op te treden 
vanwege strijdigheid met het bestemmingsplan, Iiet Activiteitenbesluit eti de APV Tynaarlo 
2021. 

3.8. Derde heeft het college op 18 april 2024 in gebreke gesteld en verzocht om binnen 
14 dagen alsnog een besluit te nernen op het verzoek om handhavirìg. 

3.9. Het college heeft op 23 mei 2024 aan verzoekers sub 1 en aan verzoekster sub 2 de 
volgende last onder dwangsom opgelegd: 

U dient de overtredingen van de bepalingen van het geldend omgevingsplan zo 
spoedig mogelijk, maar uiterlijk 1 augustus 2024 te beëindigen en beëindigd te 
houden. Het gaat hierbij speciíiek orn de horeca-activiteiten die verder gaan dan de 
ondergeschi kte horeca-activite iten aan de maatschappel 1] ke functie. 

a. Dit betekent dat na de huwelijksvoltrekkingen, die reeds gepland ziin tot 
december 2024, tot uiter1ijk 00:00 uur een hapje en een drankje aangeboden kan 
worden (in verband rnet ons hiervoor genoemde besluit om niet op te treden tegen 
reeds geplande huwelijken tot en met december 2024). Het aantal gasten bedraagt 
maximaal 90. 
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b. Bij nieuw geplande huweiijksvoltrekkingen is slechts ondergeschikte horeca 
toegestaan. Dit betekent dat tot uiterlijk 2 uur na huwelijksvoltrekking een hapje en 
een drankje aangeboden kan worden. 
c.Overige zelfstandige festiviteiten, zoals het vieren van verjaardagen, jubilea, 
promoties e.d. dienen afgelast te worden en kunnen geen doorgang vinden. 
d. Er dient vanuit Lemferdinge begeleiding van het parkeren en vertrekken van de 
bezoekers te worden georganiseerd. Hierbij dient u toe te zien op geluidsoverlast 
door o.a. claxonneren en dit te voorkomen. Ook hiervoor dient een schema te 
worden aangeleverd. 

Wanneer het bepaalde onder a. wordt geschonden verbeurt u een dwangsorn van 
€1.000,- per tijdseenheid van een half utir, dit met een maxirnum van €5.000,-. 
Wanneer de genoemde overtredingen voor de onderdelen b. tot en met d. niet 
binnen de gestekle termijn zijn beëindigd verbeurt u een dwangsom van €10.000,-
per geconstateerde overtreding, dit met een maximum van €50.000,-. 

3.10. Verzoekers sub 1 en verzoekster sub 2 hebben hiertegen bezwaar gemaakt en de 
voorzieningenrechter gevraagd de werking van het bestreden besluit te schorsen. Verzoekers 
sub 1 verzoeken tot schorsing in afwachting van de totstandkoming van de legalisatie 
(zaaknummer LEE 24/2792). Verzoekster sub 2 verzoekt om verlenging van de 
begutìstigingstermijn tot zes weken na het besltiit op bezwaar (zaaknummer LEE 24/3060). 

4. De voorzieningenreehter treft op grond van artikel 8:8 1, eerste lid, van de 
Algemene wet bestuursrecht (Awb) alleen een voorlopige voorziening als onverwijlde spoed 
dat vereist. De voorzieningenrechter beoordeelt bij de vraag ofhij een voorlopige 
voorziening zal treffen of het bezwaar een redelijke kans vaii slagen heeft. Dat kan eeii 
reden zijil oin het bestreden besluit te schorsen. Orn dit te beoordeleii beantwoordt hij aan de 
hand van de bezwaargronden van verzoekers of het college deze last onder dwangsom heeft 
op kunnen leggen. 

LEE 24/3060 

5. Verzoekster sub 2 voert aan dat zij spoedeisend belang heeft nu het bestreden 
besluit er op ziet dat overtredingen van haar htiurder hangende de afwikkeling van het 
bezwaarschrift leiden tot het door haar verbeuren vati dwangsommen. Verzoekster stelt in 
haar bezwaarschrift dat zij niet naast de exploitanten aansprakelijk kan zijn voor het 
nakomen van de Iast onder dwangsom, omdat zij als verhuurder van de exploitanten eist dat 
zij de Iast onder dwangsom niet overtreedt. Verder voert zij aaii dat het college het verzoek 
om handhaving had moeten afwijzen omdat er bijzondere redenen zijn; er ligt een aanvraag 
om omgevingsvergunning, de vertraging in de legalisatieprocedure is niet aan verzoekster te 
wijten en er is toegezegd dat de handhavingsprocedures worden opgeschort hangende de 
legalisatieprocedure. Ook voert verzoekster sub 2 een aantal gronden aan tegen de 
formulering van de lastgeving. 

6. De voorzieningenrechter overweegt dat uit de last die zich richt tot verzoekster sub 
2 blijkt dat van haar als verhtiurder wordt verwacht dat de huurder (verzoekers sub l) geen 
overtreding meer begaat zoals hierboven beschreven. In het bestreden bes1uit is niet 
gespecificeerd wat verzoekster sub 2 moet doen om het verbeuren van een dwangsom te 
voorkomen. 
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De voorzieningerirechter stelt vast dat van fLlnctioneel daderschap geeri sprake is. De 
voorzieningenrechter overweegt voorts dat verzoekster sub 2 wel als overtreder kan worden 
aangemerkt voor zover zij het in haar macht heeft de overtreding ongedaan te maken. 
Verzoekster sub 2 heeft op 27juni 2024 een briefgestuurd aan verzoekers sub 1 waarin 
nogmaals is benadrukt dat verzoekers sub 1 gehouden zijn zich bij de exploitatie te gedragen 
naar hetgeen de last onder dwangsom voorschrijft. Naar het voorlopig oordeel van de 
voorzieningenrechter heeft verzoekster sub 2 daarmee in beginsel aan de last voldaan. 
Dit laat echter onveriet dat de last zo is geformuleerd dat verzoekster sub 2, ondanks die 
briefaan verzoekers sub 1, toch dwangsommen verbeurt als verzoekers sub 1 in strijd met 
de last handelen. Anders dan het college stelt, kari verzoekster sub 2 niet zonder een 
dwangsom te verbeuren aan de Iast voldoen door de huurovereenkornst te ontbinden want 
voor het ontbinden van cie huurovereenkomst is pas ruimte als de last wordt overtreden en in 
dat geval verbeurt verzoekster sub 2 ook een dwangsom. Door verzoekster sub 2 is 
benadrukt dat ook met een dergelijke ontbinding de nodige tijd gemoeid is zodat zij vele 
dwangsommen kan verbcurcn in die periode. Ook feitelijk heeft een verhuurder iri eeii 
situatie als deze maar weinig rnogelijkheden om de mogelijke overtredìngen te voorkomen. 
Verzoekster sub 2 heeft het daarom niet in haar macht om verbeuring van een dwangsom te 
voorkomen. Daarmee heeft deze last oiider dwangsom voor verzoekster sub 2 feitelijk het 
karakter van een punitieve sanctie eii zal het aan verzoekster sub 2 gerichte beslLiit naar het 
voorlopig oordeel vari de voorzieiiiuigerirechter in bezwaar in deze vorm geen stand kunnen 
hoiiden. 

6.1. Tegen clie achtergrond heeft verzoekster sub 2 een spoedeisend belang en wordt de 
schorsing van het ain liaar gerichte besluit toegewezen. De voorzieriingenrechter schorst het 
aan verzoekster sub 2 gerichte en door haar bestreden besluit van 23 mei 2024 tot zes weken 
na de beslissiiìg op bezwaar. 

LEE 24/2792 

7. Verzoekers sub 1 voeren aan dat de bruiloften eii vergaderingen vaak meer dan 
een jaar van tevoren gereserveerd worden. Voor 2025 zijn al 40 huwelijkeri gereserveerd. 
Als verzoekers sub 1 nu niet meer kunnen reserveren dan ziillen de gasten niet meer terug 
kornen en betekent dat het einde van een gerenommeerd bedrijf rnet ontslagen en vele 
financiële gevolgen. 

8. De voorzieningenrechter is van oordeel dat verzoekers sub l een spoedeisend 
belang liebben bij een voorziening omdat hun bedrijfsvoeritìg door de aan hen opgelegde 
Iast onder dwangsom zeer ernstig wordt ingeperkt. Daardoor is Iìet voldoetide aannernelijk 
dat verzoekers sub l in een financië1e noodsituatîe zutlen kornen te verkeren. De 
voorzieningenrechter za1 daarom aan de hand van de bezwaargronden van verzoekers sub l 
beoordelen ofer aanleiding is om een voorlopige voorzieiiiiìg te treffen. 

9. Verzoekers sub 1 voeren in bezwaar aan dat handhaving vanaf 1 augustus 2024 
onredelijk is gelet op hun branche waarin ver in de toekomst geplarid wordt. Voor 2025 
staan al 40 bruiloften geboekt. Verder heeft de stichting Het Drents Landschap in april 2023 
al eeti aanvraag om vergunning gedaan en het college staat welwillend tegenover legalisatie. 

1 0. De voorzieningenrechter stelt vast dat het college naar aanleiding van het verzoek 
van derde tot handhaving is overgegaan. I-Iet college heeft aan het bestreden besluit de 
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overtreding van artikel 5. 1, eerste lid, sub a, van de Omgevingswet ten grondslag gelegd. De 
Omgevingswet is op 1 januari 2024 in werking getreden. Omdat het verzoek om handhaving 
door derde is ingediend in april 2023, dat is vóór het tijdstip van inwerkingtreding van de 
Omgevingswet, blijft op grond van artikel 4.3, aanhefen onder a, van de Invoeringswet 
omgevingswet het recht zoals dat gold onmiddellijk voor dat tijdstip van toepassing tot het 
besluit op die aanvraag onherroepelijk wordt. Het college heeft dan ook ten onrechte de 
overtreding van de Omgevingswet ats grondslag voor het handhavingsbesluit genomen. 

1 0. 1. De voorzieningenrechter constateert dat liet college van oordeel is dat het hoiideii 
vaii een htiwelijksvoltrekking met horeca ap zich past binnen de bestemming 
Maatschappelijk. Binnen die bestemming zijn maatschappelijke voorzieningen toegestaan 

waaronder wordt verstaaii: educatieve, (soc iaa 1-)med i sche, soc iaal-cu lture le, 
levensbeschouwelijke, sport- en recreatieve voorzieningen en voorzieningen ten behoeve 
van openbare dienstverlening, alsook ondergeschikte detailharidei en horeca ten dienste van 
deze voorzieningen. 
De voorzieningenrechter is met het college van oordeel dat een huwelijksvoltrekking kan 
vallen binnen openbare dienstverlening en in die zin toegelaten is. 

10.2. Op de zitting is besproken ofhet houden van vergaderingen en het vieren van 
verjaardagen, jubilea, promoties en dergelijke kunrien vallen onder openbare 
dienstverleníng. Het begrip openbare dienstverlening is niet gedefinieerd in het 
besternmingsp1an en in de toelichting bij het bestemmingsplan ¡s ook geen uitleg gegeven 
van het begrip. Het college kon op de zitting niet uitleggen waarom hij van oordeel is dat het 
geven van gelegenheid tot het houden van vergaderingen, het viereii van verjaardagen, 
jubilea, prornoties en dergelijke niet tot openbare dienstverlening kunnen worden 
gerekend. De voorzienirigenrechter constateert dat de onderhavige activiteiten in beginsel 
een operibaar karakter hebben oindat een ieder in beginsel deze diensten kan afnemen en dat 
er sprake is van dienstverlening. Daarbij komt dat deze faciliteiten ook eeii 
maatschappelijke functie vervullen. Dat van openbare dienstverlening a11een sprake is als 
er sprake is van Liitvoering van een overheidstaak, zoals het coltege ter zitting stelde, vindt 
niet direct een aanknopingspunt in het besternmingsplan. De voorzieningenrechter is dan 
ook van oordeel dat het college onvoldoende gemotiveerd heeft waarom deze activiteiten in 
strijd met de bestemming zouden zijn. Naar het voorlopig oordeel van de 
voorzieningenrechter kan de last onder dwangsom in bezwaar op dit onderdeel níet zonder 
meer stand houden. 

1 0.3. De voorzieningenrechter constateert voorts dat in ieder geval voor 
huwelijksvoltrekkingerì (die in overeenstemming met het bestemmingsplan worden geacht) 
en voor aiidere toegestane activiteiten, ondergeschikte horeca ten dienste van deze 
voorzieningen bij recht toegestaan is. Ook dit begrip ondergeschikte horeca ten dienste van 
de voorziening is niet gedefinieerð in het bestemmingsplan en het college heeft in het 
bestreden besluit ook fiiet toegelicht wat daaronder wordt verstaan. De voorzieningenrechter 
kari dan ook niet volgen dat ondergeschikte horeca ten dienste van de openbare 
dienstverlening, betekent dat slechts een hapje en een drankje gedurende 2 uur na de 
huwelijksvoltrekking mag worden aangeboden. De voorzieningenrechter is wel van oordeel 
dat met de term ondergeschikt hier wordt bedoeld dat er geen zelfstandige horeca mag 
worden uitgeoefend en dat ðe horeca gekoppeld moet zijn aan de activiteiten die zijn 
toegestaan maar ziet hier niet zonder nadere onderbouwing de beperking naar de soort van 
horeca die mag worden aangeboden of de tijdsðuur waarbinnen die horeca mag worden 
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aangeboden. 1-Let college heeft onvoldoende gemotiveerd waarom deze beperkîngen uit 
artikel 1 1 van het bestemmingsplan voortvloeien. In die zin acht de voorzieriingenrechter de 
last onvoldoende gemotiveerd en zal het bestreden besluit naar het vooriopig oordeel van de 
voorzieningenrechter ook op dit onderdeel geen stand kunnen houden. 

1 0.4. Voorts constateert de voorzieningenrechter dat het college, nog los van de vraag 
naar hetgeen binnen de bestemming bij recht is toegestaan, op geen enkele wijze aan de 
liand van eeii rapportage door een bevoegde toezichthouder heeft geconstateerd dat sprake is 
van een overtreding en dat er ook daarom geen grondslag is voor het opieggen van een last 
onder dwangsom. De verwijzing naar de website en de geplande bruiloften zijn daartoe 
onvoldoende al was het maar omdat bruiloften zijn toegestaan, en wijzen meer in de richting 
van een preventieve last onder dwangsom a1s bedoeld in artikel 5:7 van de Awb, maar het 
college heeft niet gekozen voor een preventieve last onder dwangsom. Ook hierom is de 
voorzieningenrechter van oordeel dat het bestredeiì besluit oiìvo1doende is gernotiveerd. 

10.5. Tegeii deze achtergrond, nog los van een beoordeling van de wijze van het tot 
stand komen vaii de last onder dwangsom en het tot op heden ontbreken van een 
ontwerpbesluit op de aanvraag tot legalisatie van de onderhavige situatie, kan deze Iast 
onder dwangsom, naar het voorlopig oordeel van de voorzieningenrechter, in bezwaar geen 
stand houdeii. Gelet daarop is de voorzieningenrechter bevoegd tot het treffen van eeii 
voorlop ige rnaatregeL 

Be1aiigenafweging 

l 1. De voorzieningenrechter weegt de belangen van verzoekers sub l die pleiten vóór 
het treffeii van een voorlopige voorziening en de be!angen van het co11ege en derde die 
pleiten tegen het treffen daarvan, als volgt af. 

1 1 . 1. De voorzieningenrechter overweegt dat de last onder dwangsorn in zijn huidige 
vorrn verzoekers sub 1 zeer ernstig beperkt iri de huidige en toekomstige bedrijfsvoering. 
Het feit dat er al lange tijd een procedure loopt orn tot legalisatie van vermeende overtreding 
te komen eri het feit dat het college daar zeer weiliig voortvarend in opereert, dragen bij aan 
het gewicht van de belangen van verzoekers sub I. Tegen de achtergrond van het 
Iegalisatietraject en de uitiatingen van het college in dat verband is de voorzieningenrechter 
van oordeel dat het college tot het bestreden besluit weinig algemeen belang hechtte aan de 
liandhaving. Een en ander rechtvaardigt op zich de schorsing van de last oiider dwangsom 
gericht aan verzoekers sub 1 tot zes weken na de beslissing op bezwaar. 

1 1 .2. De voorzieningenrechter constateert ook dat de belangen van derde hier in het 
geding zijn en dat derde gebaat zou zijn bij een verrnindering van de activiteiten van 
verzoekers sub 1. Blijkens de behandeling ter zitting spitst het verzoek tot handhaving van 
derde zich vooral toe op de geluidsoverlast die derde ondervindt van de activiteiten van 
verzoekers sub 1. Het komt de voorzieningenrechter voor dat hetgeen door derde is gesteld 
met betrekking tot de door hem ervaren overlast, zeker een relevant en ook een 
zwaarwegend belang ¡s. Schorsing van het bestreden besluit leidt tot een mogelijkheid voor 
verzoekers sub 1 om de bedrijfsvoering op de oude voet voort te zetten. Door derde is 
aangegeven dat het verzoek om handhaving is ingegeven door geluidsoverlast waarbij het 
zwaartepunt ligt bij de hinder die wordt ervaren op donderdag- en zondagavond na 23:00 
uur, vrijdag- en zaterdagavond na 00:00 uur en bij de overlast die wordt veroorzaakt door 
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vertrekkende bezoekers die claxonneren en luidkeels afscheid nemen. 
Door verzoekers sub 1 ¡s op de zitting aangegeven dat zij (vooriopig) in ieder geval geen 
activiteiten op de zondag zullen faciliteren en dat de activiteìten donderdag, vrijdag en 
zaterdag om 00:00 uur gestaakt worden. Verder is door verzoekers sub 1 aangegeven dat er 
intussen al veel maatregelen genomen zijn om geiuidsoverlast te beperken. 

l l .3. Gelet op de belangen van derde bepaalt de voorzieningenrechter bij wijze van 
voorziening dat de activiteiten op het landgoed op donderdag en zondag om 23:00 uur en op 
vrijdag en zaterdag om 00:00 beëindigd moeten zijn. Ook gelast de voorzieningenrechter 
aan verzoekers sub 1 om een reële ¡nspanning te verrichten om geluidoverlast door 
vertrekkende bezoekers te voorkomen. 

l 1 .4. Nu verzoekers sub l ter zitting hebben verklaard zich aan voorschriften te zullen 
houden, zal de voorzieningenrechter geen dwangsorn aan hen opleggen. Wanneer blijkt dat 
niet voldaan wordt aan deze voorziening, kan een verzoek om wijziging van de voorziening 
worden gedaan. 

12. De voorzieningenrechter wil met deze uitspraak niet vooruitlopen op de wijze 
waarop de gevolgen van de activiteiten op het landgoed gereguleerd moet worden. Het is 
aan het college om de gevolgen van de toegestane activiteiteii op een passende manier te 
reguleren. Wanneer onduidelijkheid blijft bestaan over hetgeen bij recht is toegestaati, kaii 
een vergunning voor strijdig gebruik helderheid geven over de toegestane activiteiten. De 
voorzieningenrechter wil met deze uitspraak slechts eeii voor alle partijeiì passende 
oplossing realiseren hangende de besluitvorming op de bezwaren van verzoekers sub 1 en 
verzoekster sub 2. 

Conclusie en gevolgen 

13. De voorzieningenrechter wijst de verzoeken toe en treft de voorlopige 
voorzieningen zoals onder nummers 6. 1, 1 1. 1 en 1 1 .3 beschreven. 

13.1. Orndat de voorzieningenrechter de verzoeken toewijst moet het college het 
griffierecht aaii verzoekers sub 1 en verzoekster sub 2 vergoeden. Ook krijgt verzoekster sub 
2 een vergoeding van haar proceskosten. Het college moet deze vergoeding betalen. De 
vergoeding is met toepassiiig van het Besluit proceskosten bestuursrecht als volgt berekend. 
Voor de rechtsbijstand door eeri gemachtigde krijgt verzoekster sub 2 een vast bedrag per 
proceshandeling. De gemachtigde heeft het verzoekschrift ingediend en aan de zitting 
deelgenümen. Elke proceshandeling heeft een waarde van € 875,-. De vergoeding bedraagt 
dan i11 totaal € l .750,-. 
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Beslissing 

De voorzieningenrechter: 
- wijst het verzoek om voorlopige voorziening van verzoekster sub 2 toe en schorst het aan 
haar gerichte en door haar bestreden besluit van 23 mei 2024 tot zes weken na de beslissing 
op het bezwaar van verzoekster sub 2; 
- wijst het verzoek om vooriopige voorziening van verzoekers sub 1 toe, schorst het aan 
verzoekers sub 1 gerichte en door hen bestreden besluit van 23 mei 2024 tot zes weken na 
de beslissing op bezwaar en treft de voorziening dat de activiteiten op het landgoed op 
donderdag en zondag om 23:00 geëindigd moeten zijn, op vrijdag eiì zaterdag orn 00:00 uur 
geëindigd moeten zijn en bepaalt dat verzoekers stib 1 een reële inspanning moeten 
verrichten om geluidoverlast door vertrekkende bezoekers te voorkomen; 
- bepaalt dat het college het griffierecht van € 37 1 aan verzoekers sub 1 eii verzoekster sub 2 
rnoet vergoeden; 
- veroordeelt het col!ege tot betaling vaii € 1 .750,- aan proceskosten aan verzoekster sub 2. 

Deze uitspraak is gedaan door , voorzieningenrechter, in aanwezigheid van 
, griffier. De uitspraak i enbaar op 3 1 jutî 

2024. 

griffier 

de griffier is verhinderd de uitspraak 
te ondertekenen. 

v

Een afsclirift van deze Llitspraak iS verzonden aan partijen op: 
3 1 JIJL 

Tegen deze uitspraak staat geen hoger beroep of verzet open. 

5.1.2e

5.1.2e
5.1.2e
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lnzake: 20240331 - Landgoed Lemferdinge /  - PS 

Uw ref.: 

[ontact: @bierensvanboven.nl /  (secr.) 

Geacht college, 

Namens de 5tichting Het Drentse Landschap breng ¡k de volgende zienswljze in op het 

conceptbesiuic teri aanzien van de orngevingsvergunnlng Lalldgoed Lemferdlnge 

1. 

Cliënte is als verhuurder betrokken. In die hoedanigheid heeft zij belang blj maximale 

exploitatiemogelijkheden voor het Landgoed. Dat geldt ook los van de actuele exploitatie door 

de huidige huurders. 

2. 

De voorgenomen vergunnng is tweeledig. Enerzijds gaat het om het vergunnen van de bouw 

van een reversibele tent, waarin het geldende bestemmingsplan volgens Uw College niet 

voorziet. Anderzijds gaat het om regulering van het gebruik van de locatie voor (met name) 

trouwfeesten. Gezien de uitlatingen van  tijdens het informeel overleg ten 

gemeentehuize d.d. 20 januari jl. gaat het met name om beweerde overlast door 

buitenactiviteiten. De huwelijksfeesten binnen het gebouw, bij afgesloten deur en ramen, 

leveren geen last op. 

3. 

Het Drentse Landschap hecht eraan als haar standpunt naar voren te brengen dat aan 

huwelijksceremonies ondergeschikte horeca, zoals trouwfeesten, blj recht zjn toegestaan 

onder de huidige bestemming. Dit is ook aan de orde gekomen bij de voorzieningenrechter. 

Geconstateerd kan en moet worden dat het huidige bestemmlngsplan geen beperklngen 

oplegt aan het (mede-)gebruik van de buitenruimte voor deze aan huwelijksceremonies 

ondergeschikte horeca. 

op al onze werkzaamheden ziin onze algemene voorwaarden van toepassing. die staan vermeld op onze website www.bierensvanboven.nl 
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 advocaten 2/2 

4. 
Het Drentse Landschap is daarmee van oordeel dat in het ruimtelijk spoor geen enkele 
aanleiding bestaat exploitatiebeperkingen op te leggen, vanwege de enkele wens van 

exploitanten om een grotere tent neer te zetten ter overdekking van de buitenactiviteiten. 

5. 
ln de ruimtelijke afweging gaat het er, rechtens, dus om of uit het oogpunt van een goede 
ruimtelijke ordening en de gevolgen voor de fysieke leefomgeving relevante bezwaren 

kunnen bestaan tegen het hebben van een grotere tent. Dat is niet het geval. Dat deze tent 
dient om reeds toegestaan buitengebruik te overdekken doet rechtens niet ter zake. 

6. 
Een en ander laat onverlet dat Het Drentse Landschap, niet vanuit een juridische 

gehoudenheid maar vanuit goed noaberschap, te allen tijde bereid is binnen redelijke grenzen 

tot een juridisch bindende nadere regulering te komen van de exploitatie van het Landgoed. 
Daarbij is randvoorwaarde dat een behoorlijke exploitatie van het Landgoed door haar 

huurders gegarandeerd blijft. 

Met vriendelijke groet, 

advocaat 
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Legenda toegepaste uitzonderingsgrondslagen
In dit document zijn gegevens geanonimiseerd op grond van:

Wet Artikel Omschrijving Pagina's

Wet open overheid Art. 5.1 lid 2 sub e De eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer 1, 2



Zienswijze uitbaters Landgoed Lemferdinge 
 
Geachte bestuurders van de gemeente Tynaarlo, 
 
In de bijlage treft u 3 documenten aan naar aanleiding van onze zienswijze: 

1. Uiteenzetting met reactie op de voorgestelde maatregelen. 
2. Brief aan college B&W en gemeenteraad. 
3. Uitspraak bestuursrechter 31 juli 2024. 

Zowel het huidige bestemmingsplan als de uitspraak van de rechter geven aan dat 
ondersteunende horeca bij ons mag plaats vinden. In het huidige bestemmingsplan 
(opgesteld na het starten van onze onderneming) wordt, zoals de rechter ook 
constateert niet verder ingegaan op de inhoud daarvan (ook niet op het buitengebruik). 
De rechter heeft daar zijn visie dan ook ter verduidelijking zelf aangegeven en 
uitgesproken dat de huidige bedrijfsvoering valt onder voorzienende horeca en dat er nu 
en in het verleden geen geconstateerde overtredingen hebben plaatsgevonden. 
Vanuit deze constatering is het op zich vreemd dat wij ons nu gaan conformeren aan 
beperkingen die we nog niet hadden. 
Echter hebben wij altijd aangegeven welwillend te zijn om mee te denken en ook bereid 
zijn ten behoeve van de   een voor beide partijen leefbaar geheel te 
smeden. 
De tent, die wij wel moeten gebruiken voor onze bedrijfsvoering omdat er binnen geen 
mogelijkheden zijn om eten te bereiden en te presenteren gezien de monumentale 
status en bijbehorende faciliteiten, is voor ons een noodzakelijk object om de 
onderneming te laten bestaan. Ten aanzien van het verleden is er niet veel verandert in 
het volume van stemgebruik. Er is alleen een overkapping nu die aan de oude situatie 
van het geluid in het huidige bestemmingsplan geen verandering brengt. 
Een door de tegenpartij aangehaalde planschade is voor ons niet aan de orde en zou in 
deze eerder andersom moeten zijn. Door de nieuwe regels zullen wij een omzetderving 
van 20% krijgen. Immers bestond het bedrijf al 25 jaren voordat zij hier kwamen te 
wonen en wisten waar men ging wonen. Wij vragen de gemeente dan ook om hierin een 
standpunt te nemen voordat er in de toekomst weer problemen gaan ontstaan die voor 
ons onoverbrugbaar zullen zijn. 
 
Dat er nu een duidelijk beeld komt in het geheel vinden wij zeer wenselijk in de hoop 
onze onderneming te kunnen voortzetten op een voor iedereen duidelijke wijze en een 
levensvatbare constructie. 
 
 
 
 
Met vriendelijke groet, 
 

 &  
 

 
 (F) 
 (P) 
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1. Aantal bruiloften1: 50 per jaar;  60 per jaar.  

2. Alleen op: donderdag, vrijdag en zaterdag; Alle drie de dagen tot 00:00 uur.  

3. Aantal aanwezigen: maximaal 90 personen; 

4. Locaties ceremonie: In het schathuis en buiten ten noorden van het schathuis of in de 

tent; 

5. Locaties feest: In het schathuis en de tent; 

6. Tijden ceremonie: Tussen 10.00 uur en 18.00 uur; 

7. Tijden feest: In het schathuis tot uiterlijk 00.30 uur (00:00 uur is prima)en de tent tot 

uiterlijk 20.00 uur. Wij willen de tent tot 00:00 uur gebruiken voor de gasten die een 

drankje drinken en even naar buiten willen om een frisse neus te halen en van de 

dansvloer af willen. Ook bij aanvang van het feest kan het zijn dat het zo warm is 

dat gasten eerst buiten willen zijn. Wij kunnen de gasten niet verplichten om 

binnen te blijven tussen 20:00-00:00 uur.  Ook kan het zijn dat er geen dansfeest is, 

maar dat het bruidspaar en hun gasten lekker natafelen onder de tent. Let wel!! Wij 

hebben ná 20:00 uur geen muziek meer buiten!!! 

8. Tijdens de ceremonies en de feesten is nuttigen van eten en drinken een onlosmakelijk        

onderdeel van deze activiteiten. Gedurende de openingstijden dient er altijd iemand 

aanwezig te zijn die in het bezit is van een Drank- en Horecavergunning / 

Alcoholvergunning: 

9. Parkeren: Zoveel mogelijk en in eerste instantie op eigen terrein en voor het overige op 

de 

naastgelegen openbare gemeentelijke parkeerplaats; 

10. Brengen en halen: bezoekers komen en vertrekken via de openbare gemeentelijke 

parkeerplaats, slechts bruidsparen mogen tot het terrein van het Landgoed oprijden; 

11. Opruimen van de ceremonielocaties en de tentinrichting moet voor 21.00 uur afgerond 

zijn; Ceremonielocaties worden direct na de ceremonie opgeruimd. De tent 

daarentegen: zie punt 7 

12. Mensen die na 20.00 uur buiten het schathuis verblijven, mogen zich alleen bevinden 

ten noorden van het schathuis. (dat is in en om de tent) Daarbij mogen hier maximaal 

15 mensen tegelijk staan, die geen overlast veroorzaken voor de omgeving. Met overlast 

bedoelen we bijvoorbeeld het afsteken van vuurwerk, luid stemgeluid door bijvoorbeeld 

schreeuwen en luid lachen, etc; Het aantal gasten wat buiten staat moet niet aan 

een maximum gebonden zijn. Wat er na 20:00 uur buiten staat (in de tent) zal een 

drankje drinken, een sigaretje roken (buiten de tent) en gezellig aan het kletsen 

zijn! Het dans gedeelte is binnen in het huis en buiten is er geen muziek. Ook 

eventuele stukjes/liedjes zullen binnen plaatsvinden. Bovendien is het praktisch 

gezien onmogelijk om aankomende gasten vanaf 20.00 uur bij ontvangst direct naar 

binnen te laten gaan. Felicitaties en wachtrij daarvoor zullen opstoppingen en 

gevaarlijke situaties bij de entree geven. Doordat wij onze eindtijden vervroegen 

zullen de ontvangstfaciliteiten ook aangepast moeten worden. 

13. Het hebben en gebruiken van vuurwerk is niet toestaan; 



14. Geluid moet voldoen aan het Activiteitenbesluit milieubeheer c.q. het Besluit kwaliteit 

leefomgeving, zoals nader onderzocht en uitgewerkt in het rapport van het Noordelijk 

Akoestisch Adviesburo BV van 29 augustus 2024. 

15. Livemuziek is niet toegestaan; 

16. De bomenrand mag niet worden beschenen door kunstlicht; 

17. Tijdens het broedseizoen moeten extra maatregelen worden getroffen zodat geen 

broedvogels worden verstoord; 

18. Voor aanvang van het trouwseizoen, dus uiterlijk 1 april 2025, moet een plan van aanpak 

zijn ingediend waaruit blijkt hoe de aanvrager en/of de uitbaters gaan voldoen aan de 

zorgplicht uit de natuurregelgeving; 

19. De Algemene voorwaarden Landgoed Lemferdinge van 08-07-2022 moeten worden 

aangepast en overeenkomen met de hier genoemde voorwaarden en zijn voor het 

overige onverkort van toepassing; 

20. Verder moet voldaan worden aan de voorwaarden opgesteld door Het Drentse 

Landschap van 29 maart 2024 

21. Aanwezigheid “toezichthouder2”: Gedurende de ceremonie en het feest is er een 

toezichthouder aanwezig die toeziet en de aanwezigen aanspreekt op naleving van alle 

hier genoemde voorwaarden en specifiek (indien nodig) taxichauffeurs e.d. aanspreekt 

op naleving van voorwaarde 9. 



Paterswolde, 22 januari 2025 
 
 
Geacht College en gemeenteraad, 
 
Landgoed Lemferdinge in de huidige constructie bestaat reeds sinds 1994 en is altijd 
een gerenommeerde trouwlocatie in de gemeente Tynaarlo geweest (getuige da laatste 6 
jaren als toptrouwlocatie van Noord Nederland bekroond te zijn). 
Al deze jaren hebben wij gehandeld volgens het bestemmingsplan (zie uitspraak 
rechtbank dd 31 juli 2024) en volgens de verkregen vergunningen van de gemeente 
Tynaarlo. 
Ongeveer 5 jaren geleden zijn er nieuwe buren gekomen die het bestemmingsplan, 
welke onvolledig is, aanvechten en ons heel wat zorgelijke tijden hebben bezorgd die ons 
mentaal veel energie hebben gekost. 
Ook hebben wij de afgelopen jaren veel onrust binnen het bedrijf gehad door steeds 
wisselende regels en visies van buitenaf die wij overigens steeds wel hebben 
gehanteerd. Wij hebben hierdoor  vaak met bruidsparen in de clinch gelegen terwijl we 
er zelf niets aan konden doen en totaal geen invloed hadden op de slepende situatie. 
Nu zijn we eindelijk zover dat er een concept omgevingsvergunning ligt waar wij graag 
aan willen meewerken om aan deze situatie een einde te maken. Volgens deze plannen 
zullen wij onze omzet 20% achteruit zien gaan, maar het zij zo. 
De punten die voor het bedrijf onlosmakelijk zijn verbonden met een voortbestaan zijn: 
-De vergunning voor het plaatsen van een tent van half april tot oktober 
-Sluitingstijden van minimaal 0.00 uur 
-Bruiloften op donderdag, vrijdag en zaterdag 
Echter verwachten wij niet dat gezien de geluiden van onze buren de 
omgevingsvergunning snel in werking kan treden daar men steeds weer nieuwe eisen 
stelt. 
Voor zover wij weten staat verder iedereen achter ons en Lemferdinge. Het kan toch niet 
zo zijn dat een enkele buur zoveel impact kan hebben op een bedrijf en de rest van zijn 
omgeving. 
Wij wensen u dan ook heel veel wijsheid toe in de beslissing over het voortbestaan van 
Landgoed Lemferdinge in een constructie die ons de mogelijkheid geeft om Landgoed 
Lemferdinge rendabel te kunnen laten functioneren. 
 
Met vriendelijke groet, 

 en  
Uitbaters Landgoed Lemferdinge 
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uitspraak

RECHTBANK NOORD-NEDERLAND

Bestuursrecht

zaaknummer: LEE 24/2792 en LEE 24/3 060

uitspraak van de voorzieningenrechter van 31juli 2024 in de zaak tussen

P.K. van der Molen en F. Wildeboer, uit Paterswolde, verzoekers sub 1

stichting Het Drentse Landschap, uit Assen, verzoekster sub 2
(gemachtigde: )

en

het college van burgemeester en wethouders van de gemeente Tynaarlo.

Als derde-partij neemt aan de zaken deel: uit Paterswolde (derde)
(gemachtigde: ).

Als derde-partij neemt aan zaak LEE 24/2792 deel: stichting Het Drentse Landschap.

Inleiding

1. In deze uitspraak beslist de voorzieningenrechter op de verzoeken om een
voorlopige voorziening tegen de lasten onder dwangsom die zijn opgelegd om niet-
ondergeschikte horeca-activiteiten op landgoed Lemferdinge in Paterswolde, te staken en
gestaakt te houden.

.1. Het college heeft deze lasten onder dwangsom op 23 mei 2024 opgelegd.
Verzoekers sub 1 en verzoekster sub 2 hebben hiertegen bezwaar gemaakt.

1 .2. De voorzieningenrechter heeft de verzoeken op 24 juli 2024 op zitting behandeld.
Hieraan hebben deelgenomen: verzoekers stib 1 en de gemachtigde van verzoekster sub 2

Beoordeling door de voorzieningenrechter

2. De voorzieningenrechter wijst de verzoeken toe, schorst de bestreden besluiten en
staat de bedrijfsvoering van verzoekers sub 1 onder voorschriften toe. Hierna legt de
voorzieningenrechter uit hoe hij tot dit oordeel komt en welke gevolgen dit oordeel heeft.
Het oordeel van de voorzieningenrechter heeft een voorlopig karakter en bindt de rechtbank
in een (eventueel) bodemgeding niet.

Feiten

3. Verzoekers sub 1 zijn huurder en uitbater van Landgoed Lemferdinge aan de
in Paterswolde. Verzoekster sub 2 is eigenaar van het landgoed.
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31. Op 1januari2024 is de Omgevingswet in werking getreden. Met de
inwerkingtreding van deze wet heeft elke gemeente direct een omgevingsplan van
rechtswege dat regels geeft over de fysieke leefomgeving voor het gehele grondgebied van
de gemeente. Dat omgevingsplan bestaat voor nu uit een tijdelijk deel, waarin onder meer
alle bestemmingsplannen zijn opgenomen die vôôr 1 januari 2024 golden.

3.2. Op het perceel waar het landgoed gerealiseerd is, was voor 1 januari 2024 het
bestemmingsplan ‘Buitengebied Tynaarlo’ van kracht. Dat bestemmingsplan maakt sinds 1
januari 2024 onderdeel uit van het tijdelijk deel van het omgevingsplan van de gemeente
Tynaarlo. Volgens het bestemmingsplan Buitengebied Tynaarlo geldt op het perceel de
enkelbestemm ing ‘Maatschappelijk’ en de dubbelbestemm ingen ‘Waarde-Archeologie 2’,
‘waarde-Beekdal’ en ‘Waarde-beschermd dorpsgezicht’.

3.3. Op 28 oktober 2021 heeft het college verzoekster sub 2 telefonisch geïnformeerd
dat een deel van de activiteiten op het landgoed in strijd met het bestemmingsplan is.

3.4. Het college heeft verzoekers sub 1 en verzoekster sub 2 op 14 september 2022
(nogmaals) geïnformeerd dat het huidige gebruik van het landgoed in strijd is met het
bestemmingsplan en hen verzocht een aanvraag vooroverleg in te dienen zodat onderzocht
kan worden of de strijdigheid op te lossen is.

3.5. Op 17 oktober 2022 heeft verzoekster sub 2 een aanvraag vooroverleg
omgevingsvergunning ingediend bij het college.

3.6. Verzoekster sub 2 heeft op 8 maart 2023 een aanvraag om omgevingsvergunning
ingediend voor bouwen en srijdig gebruik voor het gebruik van het landhuis als
horecagelegenheid en het plaatsen van een reversibele tent ten behoeve van
buitenactiviteiten.

3.7. Op 6 april 2023 heeft derde aan het college verzocht om handhavend op te treden
vanwege strijdigheid met het bestemmingsplan, het Activiteitenbesluit en de APV Tynaarlo
2021.

3.8. Derde heeft het college op 18 april 2024 in gebreke gesteld en verzocht om binnen
14 dagen alsnog een besluit te nemen op het verzoek om handhaving.

3.9. Het college heeft op 23 mei 2024 aan verzoekers sub 1 en aan verzoekster sub 2 de
volgende last onder dwangsom opgelegd:

“U dient de overtredingen van de bepalingen van het geldend omgevingsplan zo
spoedig mogelijk, maar uiterlijk 1 augustus 2024 te beëindigen en beëindigd te
houden. 1-let gaat hierbij specifiek om de horeca-activiteiten die verder gaan dan de
ondergeschikte horeca-activiteiten aan de maatschappelijke functie.

a. Dit betekent dat na de huwelijksvoltrekkingen, die reeds gepland zijn tot
december 2024, tot uiterlijk 00:00 uur een hapje en een drankje aangeboden kan
worden (in verband met ons hiervoor genoemde besluit om niet op te treden tegen
reeds geplande huwelijken tot en met december 2024). Het aantal gasten bedraagt
maximaal 90.
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b. Bij nieuw geplande huwelijksvoltrekkingen is slechts ondergeschikte horeca
toegestaan. Dit betekent dat tot uiterlijk 2 uur na huwelijksvoltrekking een hapje en
een drankje aangeboden kan worden.
c. Overige zelfstandige festiviteiten, zoals het vieren van verjaardagen, jubilea,
promoties e.d. dienen afgelast te worden en kunnen geen doorgang vinden.
d. Er dient vanuit Lemferdinge begeleiding van het parkeren en vertrekken van de
bezoekers te worden georganiseerd. Hierbij dient u toe te zien op geluidsoverlast
door o.a. claxonneren en dit te voorkomen. Ook hiervoor dient een schema te
worden aangeleverd.

Wanneer het bepaalde onder a. wordt geschonden verbeurt u een dwangsom van
€ per tijdseenheid van een halfuur, dit met een maximum van € .
Wanneer de genoemde overtredingen voor de onderdelen b. tot en met d. niet
binnen de gestelde termijn zijn beëindigd verbeurt u een dwangsom van €
per geconstateerde overtreding, dit met een maximum van € .”

3.10. Verzoekers sub 1 en verzoekster sub 2 hebben hiertegen bezwaar gemaakt en de
voorzieningenrechter gevraagd de werking van het bestreden besluit te schorsen. Verzoekers
sub 1 verzoeken tot schorsing in afwachting van de totstandkoming van de legalisatie
(zaaknummer LEE 24/2792). Verzoekster sub 2 verzoekt om verlenging van de
begunstigingstermijn tot zes weken na het besluit op bezwaar (zaaknummer LEE 24/3060).

4. De voorzieningenrechter treft op grond van artikel 8:81, eerste lid, van de
Algemene wet bestuursrecht (Awb) alleen een voorlopige voorziening als onverwijlde spoed
dat vereist. De voorzieningenrechter beoordeelt bij de vraag of hij een voorlopige
voorziening zal treffen of het bezwaar een redelijke kans van slagen heeft. Dat kan een
reden zijn om het bestreden besluit te schorsen. Om dit te beoordelen beantwoordt hij aan de
hand van de bezwaargronden van verzoekers of het college deze last onder dwangsom heeft
op kunnen leggen.

LEE 24/3060

5. Verzoekster sub 2 voert aan dat zij spoedeisend belang heeft nu het bestreden
besluit er op ziet dat overtredingen van haar huurder hangende de afwikkeling van het
bezwaarschrift leiden tot het door haar verbeuren van dwangsommen. Verzoekster stelt in
haar bezwaarschrift dat zij niet naast de exploitanten aansprakelijk kan zijn voor het
nakomen van de last onder dwangsom, omdat zij als verhuurder van de exploitanten eist dat
zij de last onder dwangsom niet overtreedt. Verder voert zij aan dat het college het verzoek
om handhaving had moeten afwijzen omdat er bijzondere redenen zijn; er ligt een aanvraag
om omgevingsvergunning, de vertraging in de legalisatieprocedure is niet aan verzoekster te
wijten en er is toegezegd dat de handhavingsprocedures worden opgeschort hangende de
legalisatieprocedure. Ook voert verzoekster sub 2 een aantal gronden aan tegen de
formulering van de lastgeving.

6. De voorzieningenrechter overweegt dat uit de last die zich richt tot verzoekster sub
2 blijkt dat van haar als verhuurder wordt verwacht dat de huurder (verzoekers sub 1) geen
overtreding meer begaat zoals hierboven beschreven. In het bestreden besluit is niet
gespecificeerd wat verzoekster sub 2 moet doen om het verbeuren van een dwangsom te
voorkomen.
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De voorzieningenrechter stelt vast dat van functioneel daderschap geen sprake is. De
voorzieningenrechter overweegt voorts dat verzoekster sub 2 wel als overtreder kan worden
aangemerkt voor zover zij het in haar macht heeft de overtreding ongedaan te maken.
Verzoekster sub 2 heeft op 27juni 2024 een brief gestuurd aan verzoekers sub 1 waarin
nogmaals is benadrukt dat verzoekers sub 1 gehouden zijn zich bij de exploitatie te gedragen
naar hetgeen de last ouder dwangsom voorschrijft. Naar het voorlopig oordeel van de
voorzieningerirechter heeft verzoekster sub 2 daarmee in beginsel aan de last voldaan.
Dit laat echter onverlet dat de last zo is geformuleerd dat verzoekster sub 2, ondanks die
brief aan verzoekers sub 1, toch dwangsommen verbeurt als verzoekers sub 1 in strijd met
de last handelen. Anders dan het college stelt, kan verzoekster sub 2 niet zonder een
dwangsom te verbeuren aan de last voldoen door de huurovereenkomst te ontbinden want
voor het ontbinden van de huurovereenkomst is pas ruimte als de last wordt overtreden en in
dat geval verbeurt verzoekster sub 2 ook een dwangsom. Door verzoekster sub 2 is
benadrukt dat ook met een dergelijke ontbinding de nodige tijd gemoeid is zodat zij vele
dwangsommen kan verbeuren in die periode. Ook feitelijk heeft een verhuurder in een
situatie als deze maar weinig mogelijkheden om de mogelijke overtredingen te voorkomen.
Verzoekster sub 2 heeft het daarom niet in haar macht om verbeuring van een dwangsom te
voorkomen. Daarmee heeft deze last onder dwangsom voor verzoekster sub 2 feitelijk het
karakter van een punitieve sanctie en zal het aan verzoekster sub 2 gerichte besluit naar het
voorlopig oordeel van de voorzieningenrechter in bezwaar in deze vorm geen stand kunnen
houden.

6. 1. Tegen die achtergrond heeft verzoekster sub 2 een spoedeisend belang en wordt de
schorsing van het aan haar gerichte besluit toegewezen. De voorzieningenrechter schorst het
aan verzoekster sub 2 gerichte en door haar bestreden besluit van 23 mei 2024 tot zes weken
na de beslissing op bezwaar.
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7. Verzoekers sub 1 voeren aan dat de bruiloften en vergaderingen vaak meer dan
een jaar van tevoren gereserveerd worden. Voor 2025 zijn al 40 huwelijken gereserveerd.
Als verzoekers sub 1 nu niet meer kunnen reserveren dan zullen de gasten niet meer terug
komen en betekent dat het einde van een gerenommeerd bedrijf met ontslagen en vele
financiële gevolgen.

8. De voorzieningenrechter is van oordeel dat verzoekers sub 1 een spoedeisend
belang hebben bij een voorziening omdat hun bedrijfsvoering door de aan hen opgelegde
last onder dwangsom zeer ernstig wordt ingeperkt. Daardoor is het voldoende aannemelijk
dat verzoekers sub 1 in een financiële noodsituatie zullen komen te verkeren. De
voorzieningenrechter zal daarom aan de hand van de bezwaargronden van verzoekers sub 1
beoordelen of er aanleiding is om een voorlopige voorziening te treffen.

9. Verzoekers sub 1 voeren in bezwaar aan dat handhaving vanaf 1 augustus 2024
onredelijk is gelet op hun branche waarin ver in de toekomst gepland wordt. Voor 2025
staan al 40 bruiloften geboekt. Verder heeft de stichting Het Drents Landschap in april 2023
al een aanvraag om vergunning gedaan en het college staat welwillend tegenover legalisatie.

10. De voorzieningenrechter stelt vast dat het college naar aanleiding van het verzoek
van derde tot handhaving is overgegaan. Het college heeft aan het bestreden besluit de
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overtreding van artikel 5.1, eerste lid, sub a, van de Omgevingswet ten grondslag gelegd. De
Omgevingswet is op 1 januari 2024 in werking getreden. Omdat het verzoek om handhaving
door derde is ingediend in april 2023, dat is vôôr het tijdstip van inwerkingtreding van de
Omgevingswet, blijft op grond van artikel 4.3, aanhef en onder a, van de Invoeringswet
omgevingswet het recht zoals dat gold onmiddellijk voor dat tijdstip van toepassing tot het
besluit op die aanvraag onherroepelijk wordt. Het college heeft dan ook ten onrechte de
overtreding van de Omgevingswet als grondslag voor het handhavingsbesluit genomen.

1 0. 1. De voorzieningenrechter constateert dat het college van oordeel is dat het houden
van een huwelijksvoltrekking met horeca op zich past binnen de bestemming
‘Maatschappelijk’. Binnen die bestemming zijn maatschappelijke voorzieningen toegestaan
waaronder wordt verstaan: educatieve, (sociaal-)medische, sociaal-culturele,
levensbeschouweljke, sport- en recreatieve voorzieningen en voorzieningen ten behoeve
van openbare dienstverlening, alsook ondergeschikte detailhandel en horeca ten dienste van
deze voorzieningen.
De voorzieningenrechter is met het college van oordeel dat een huwelijksvoltrekking kan
vallen binnen openbare dienstverlening en in die zin toegelaten is.

10.2. Op de zitting is besproken of het houden van vergaderingen en het vieren van
veiaardagen, jubilea, promoties en dergelijke kunnen vallen onder ‘openbare
dienstverlening’. Het begrip ‘openbare dienstverlening’ is niet gedefinieerd in het
bestemmingsplan en in de toelichting bij het bestemmingsplan is ook geen uitleg gegeven
van het begrip. Het college kon op de zitting niet uitleggen waarom hij van oordeel is dat het
geven van gelegenheid tot het houden van vergaderingen, het vieren van veijaardagen,
jubilea, promoties en dergelijke niet tot ‘openbare dienstverlening’ kunnen worden
gerekend. De voorzieningenrechter constateert dat de onderhavige activiteiten in beginsel
een openbaar karakter hebben omdat een ieder in beginsel deze diensten kan afnemen en dat
er sprake is van dienstverlening. Daarbij komt dat deze faciliteiten ook een
maatschappelijke functie vervullen. Dat van ‘openbare dienstverlening’ alleen sprake is als
er sprake is van uitvoering van een overheidstaak, zoals het college ter zitting stelde, vindt
niet direct een aanknopingspunt in het bestemmingsplan. De voorzieningenrechter is dan
ook van oordeel dat het college onvoldoende gemotiveerd heeft waarom deze activiteiten in
strijd met de bestemming zouden zijn. Naar het voorlopig oordeel van de
voorzieningenrechter kan de last onder dwangsom in bezwaar op dit onderdeel niet zonder
meer stand houden.

10.3. De voorzieningenrechter constateert voorts dat in ieder geval voor
huwelijksvoltrekkingen (die in overeenstemming met het bestemmingsplan worden geacht)
en voor andere toegestane activiteiten, ondergeschikte horeca ten dienste van deze
voorzieningen bij recht toegestaan is. Ook dit begrip ‘ondergeschikte horeca ten dienste van
de voorziening’ is niet gedefinieerd in het bestemmingsplan en het college heeft in het
bestreden besluit ook niet toegelicht wat daaronder wordt verstaan. De voorzieningenrechter
kan dan ook niet volgen dat ondergeschikte horeca ten dienste van de openbare
dienstverlening, betekent dat slechts een hapje en een drankje gedurende 2 uur na de
huwelijksvoltrekking mag worden aangeboden. De voorzieningenrechter is wel van oordeel
dat met de term ‘ondergeschikt’ hier wordt bedoeld dat er geen zelfstandige horeca mag
worden uitgeoefend en dat de horeca gekoppeld moet zijn aan de activiteiten die zijn
toegestaan maar ziet hier niet zonder nadere onderbouwing de beperking naar de soort van
horeca die mag worden aangeboden of de tijdsduur waarbinnen die horeca mag worden
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aangeboden. Het college heeft onvoldoende gemotiveerd waarom deze beperkingen uit
artikel 11 van het bestemmingsplan voortvloeien. In die zin acht de voorzieningenrechter de
last onvoldoende gemotiveerd en zal het bestreden besluit naar het voorlopig oordeel van de
voorzieningenrechter ook op dit onderdeel geen stand kunnen houden.

10.4. Voorts constateert de voorzieningenrechter dat het college, nog los van de vraag
naar hetgeen binnen de bestemming bij recht is toegestaan, op geen enkele wijze aan de
hand van een rapportage door een bevoegde toezichthouder heeft geconstateerd dat sprake is
van een overtreding en dat er ook daarom geen grondslag is voor het opleggen van een last
onder dwangsom. De verwijzing naar de website en de geplande bruiloften zijn daartoe
onvoldoende al was het maar omdat bruiloften zijn toegestaan, en wijzen meer in de richting
van een preventieve last onder dwangsom als bedoeld in artikel 5:7 van de Awb, maar het
college heeft niet gekozen voor een preventieve last onder dwangsom. Ook hierom is de
voorzieningenrechter van oordeel dat het bestreden besluit onvoldoende is gemotiveerd.

10.5. Tegen deze achtergrond, nog los van een beoordeling van de wijze van het tot
stand komen van de last onder dwangsom en het tot op heden ontbreken van een
ontwerpbesluit op de aanvraag tot legalisatie van de onderhavige situatie, kan deze last
onder dwangsom, naar het voorlopig oordeel van de voorzieningenrechter, in bezwaar geen
stand houden. Gelet daarop is de voorzieningenrechter bevoegd tot het treffen van een
voorlopige maatregel.

Belangenaf eging

11. De voorzieningenrechter weegt de belangen van verzoekers sub 1 die pleiten vôôr
liet treffen van een voorlopige voorziening en de belangen van het college en derde die
pleiten tegen het treffen daarvan, als volgt af.

11 . 1. De voorzieningenrechter overweegt dat de last onder dwangsom in zijn huidige
vorm verzoekers sub 1 zeer ernstig beperkt in de huidige en toekomstige bedrijfsvoering.
Het feit dat er al lange tijd een procedure loopt om tot legalisatie van vermeende overtreding
te komen en het feit dat het college daar zeer weinig voortvarend in opereert, dragen bij aan
liet gewicht van de belangen van verzoekers sub 1. Tegen de achtergrond van het
legalisatietraject en de uitlatingen van het college in dat verband is de voorzieningenrechter
van oordeel dat het college tot het bestreden besluit weinig algemeen belang hechtte aan de
handhaving. Een en ander rechtvaardigt op zich de schorsing van de last onder dwangsom
gericht aan verzoekers sub 1 tot zes weken na de beslissing op bezwaar.

11 .2. De voorzieningenrechter constateert ook dat de belangen van derde hier in het
geding zijn en dat derde gebaat zou zijn bij een vermindering van de activiteiten van
verzoekers sub 1. Blijkens de behandeling ter zitting spitst het verzoek tot handhaving van
derde zich vooral toe op de geluidsoverlast die derde ondervindt van de activiteiten van
verzoekers sub 1. Het komt de voorzieningenrechter voor dat hetgeen door derde is gesteld
met betrekking tot de door hem ervaren overlast, zeker een relevant en ook een
zwaarwegend belang is. Schorsing van het bestreden besluit leidt tot een mogelijkheid voor
verzoekers sub 1 om de bedrijfsvoering op de oude voet voort te zetten. Door derde is
aangegeven dat het verzoek om handhaving is ingegeven door geluidsoverlast waarbij het
zwaartepunt ligt bij de hinder die wordt ervaren op donderdag- en zondagavond na 23:00
uur, vrijdag- en zaterdagavond na 00:00 uur en bij de overlast die wordt veroorzaakt door
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vertrekkende bezoekers die claxonneren en luidkeels afscheid nemen.
Door verzoekers sub 1 is op de zitting aangegeven dat zij (voorlopig) in ieder geval geen
activiteiten op de zondag zullen faciliteren en dat de activiteiten donderdag, vrijdag en
zaterdag om 00:00 uur gestaakt worden. Verder is door verzoekers sub 1 aangegeven dat er
intussen al veel maatregelen genomen zijn om geluidsoverlast te beperken.

11.3. Gelet op de belangen van derde bepaalt de voorzieningenrechter bij wijze van
voorziening dat de activiteiten op het landgoed op donderdag en zondag om 23:00 uur en op
vrijdag en zaterdag om 00:00 beëindigd moeten zijn. Ook gelast de voorzieningenrechter
aan verzoekers sub 1 om een reële inspanning te verrichten om geluidoverlast door
vertrekkende bezoekers te voorkomen.

11 .4. Nu verzoekers sub 1 ter zitting hebben verklaard zich aan voorschriften te zullen
houden, zal de voorzieningenrechter geen dwangsom aan hen opleggen. Wanneer blijkt dat
niet voldaan wordt aan deze voorziening, kan een verzoek om wijziging van de voorziening
worden gedaan.

12. De voorzieningenrechter wil met deze uitspraak niet vooruitlopen op de wijze
waarop de gevolgen van de activiteiten op het landgoed gereguleerd moet worden. Het is
aan het college om de gevolgen van de toegestane activiteiten op een passende manier te
reguleren. Wanneer onduidelijkheid blijft bestaan over hetgeen bij recht is toegestaan, kan
een vergunning voor strijdig gebruik helderheid geven over de toegestane activiteiten. De
voorzieningenrechter wil met deze uitspraak slechts een voor alle partijen passende
oplossing realiseren hangende de besluitvorming op de bezwaren van verzoekers sub 1 en
verzoekster sub 2.

Conclusie en gevolgen

13. De voorzieningenrechter wijst de verzoeken toe en treft de voorlopige
voorzieningen zoals onder nummers 6. 1, 11 . 1 en 11 .3 beschreven.

13.1. Omdat de voorzieningenrechter de verzoeken toewijst moet het college het
griffierecht aan verzoekers sub 1 en verzoekster sub 2 vergoeden. Ook krijgt verzoekster sub
2 een vergoeding van haar proceskosten. Het college moet deze vergoeding betalen. De
vergoeding is met toepassing van het Besluit proceskosten bestuursrecht als volgt berekend.
Voor de rechtsbij stand door een gemachtigde krijgt verzoekster sub 2 een vast bedrag per
proceshandeling. De gemachtigde heeft het verzoekschrift ingediend en aan de zitting
deelgenomen. Elke proceshandeling heeft een waarde van € . De vergoeding bedraagt
dan in totaal € .
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Beslissing

De voorzieningenrechter:
- wijst het verzoek om voorlopige voorziening van verzoekster sub 2 toe en schorst het aan
haar gerichte en door haar bestreden besluit van 23 mei 2024 tot zes weken na de beslissing
op het bezwaar van verzoekster sub 2;
- wijst het verzoek om voorlopige voorziening van verzoekers sub 1 toe, schorst het aan
verzoekers sub 1 gerichte en door hen bestreden besluit van 23 mei 2024 tot zes weken na
de beslissing op bezwaar en treft de voorziening dat de activiteiten op het landgoed op
donderdag en zondag om 23:00 geëindigd moeten zijn, op vrijdag en zaterdag om 00:00 uur
geëindigd moeten zijn en bepaalt dat verzoekers sub 1 een reële inspanning moeten

verrichten om geluidoverlast door vertrekkende bezoekers te voorkomen;

- bepaalt dat het college het griffierecht van € aan verzoekers sub 1 en verzoekster sub 2
moet vergoeden;
- veroordeelt het college tot betaling van € aan proceskosten aan verzoekster sub 2.

Deze uitspraak is gedaan door , voorzieningenrechter, in aanwezigheid van
, griffier. De uitspraak enbaar op 3 1 juli

2024.

griffier v

de griffier is verhinderd de uitspraak
te ondertekenen.

31 JUL 2fl2Een afschrift van deze uitspraak is verzonden aan partijen op: —

Tegen deze uitspraak staat geen hoger beroep of verzet open.

5.1.2f
5.1.2f

5.1.2e

5.1.2e 5.1.2e



ijij
Toelichting omzetderving Lemferdinge.

Bijgevoegd de jaarcijfers van o.a. 2022 en 2023. Daarvoor was niet maatgevend omdat |
dat coronajaren waren.
Jaarcijfers 2024 zijn door de accountant nog niet gemaakt, maar zullen iets minder zijn
dan 2022 en 2023. Dit had al te maken met de beperkingen die ons gedeeltelijk reeds in
2024 zijn opgelegd met betrekking tot sluitingstijden op 0.4. de donderdag waardoor wij
partijen verloren hebben.

15
Aantal bruiloften:
2022 67
2023 65
2024 56

Gemiddeld over de afgelopen 3 jaren dus 63.
Gemiddelde omzet van een bruiloft is € 
Bij nieuwe aantal maximale bruiloften dus 13 maal €  minder omzet zijnde
€ .
Onze jaaromzet ligt op ongeveer €  (zie bijgevoegd jaarcijfers).
Een mindering dus van 20%
Daarnaast eindigden al onze feesten om 0.30 uur en in de toekomst om 0.00 uur.
Dat betekent dus ook minder omzet wat ongeveer neerkomt op €  per jaar.
Het uiteindelijke percentage van omzetdaling zal dus ongeveer 23% zijn.

A

5.1.2f

5.1.2f
5.1.2f

5.1.2f

5.1.2f



1.5 Meerjarenoverzicht

31-12-2023 31-12-2022 31-12-2021 31-12-2020 31-12-2019
€ € € € €

Activa

Vaste activa
5.152Materiële vaste activa 28.317 15.872 17.215 16.913

Vlottende activa
1.600Voorraden

Vorderingen 483 8.206 1.636 5.337 6.499
45.161 2.585 22.341Liquide middelen 38.240 53.789

Totaal activa 67.040 77.867 64.012 24.835 35.592

Passiva
Bedrijfsvermogen 1.653 19.147 20. 2 F12:352 20.573
Langlopende schulden 3.056 6.389 10.000 6.667 -

62.331 52.331 33.120 30.520 15.019Kortlopende schulden
Totaal passiva 67.040 77.867 64.012 24.835 35.592

2023 2022 2021 2020 2019

314.416 303.860 185.290 124.636 260.816
Brutomarge 228.812 218.445 135.440 110.306 184.892
Bedrijfsresultaat

- 106.693 117.837 62.051 44.285 97.311
106.249 117.309 61.491

pendant
43.905 96.946

1.653 19.147 20.892 12.352 20.573

5.1.2f



Legenda toegepaste uitzonderingsgrondslagen
In dit document zijn gegevens geanonimiseerd op grond van:

Wet Artikel Omschrijving Pagina's

Wet open overheid Art. 5.1 lid 2 sub e De eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer 1, 5, 6, 13

Wet open overheid Art. 5.1 lid 2 sub f De bescherming van andere dan in het eerste lid, 

onderdeel c, genoemde concurrentiegevoelige 

bedrijfs- en fabricagegegevens

8, 12, 13, 14, 15



Provinciehuis   Assen  
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www.povincie.drenthe.nl oo provincierenthe 

Aan: 
Gemeente Tynaario lncekomen em Tynaarlo 
Postbus 5 
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5 

a m 

Assen, 30 december 2024 
Ons kenmerk: 202401026-01144465 
Behandeld door  
Onderwerp: Ontwerpvergunning tent trouwlocatie,   Paterwolde 

Geacht college, 

Volgens kennisgeving namens u van 18 december 2024 liggen als gevolg van artikel 16.29 
Omgevingswet met ingang van 19 december 2024 gedurende zes weken voor een ieder ter inzage de 
ontwerpomgevingsvergunning en de ontwerpverklaring van geen bedenkingen voor het wijzigen van het 
gebruik van het landgoed en het plaatsen van een tent op het perceel met adres   te 
Paterswolde. 

ln de Omgevingsvisie Drenthe is proactief aangegeven welke onderdelen van het ruimtelijke beleid van 
de provincie van provinciaal belang worden geacht. De volgende aspecten achten wij in dit geval van 
provinciaal belang: Landschap (Esdorpenlandschap en Marcogradiënt), Cultuurhistorie (Kop van 
Drenthe), Archeologie (waarde 3), Natuur (NNN) en Nationaal Park Drentsche Aa. 
De periodieke plaatsing van een (stretch)tent / tentdak achter het gebouw heeft een geringe impact en 
vergroot de bruikbaarheid van het landgoed. Het plan is niet in strijd met provinciale ruimtelijke belangen. 
Wij sternmen daarom in met de door u beoogde vergunningverlening. 

Hoogachtend, 

Gedeputeerde Staten van Drenthe, 
namens dezen, 

  
Themamanager 
Ruimte & Wonen 
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Ons nummer 23070188

Uw nummer WABO-20230208

Adviesdatum 11-3-2025

Onderwerp het wijzigen van het gebruik van het landgoed en het plaatsen van een tent

Locatie ,  Paterswolde

Status object Rijksmonument

Status omgeving Beschermd dorps- of stadsgezicht

Bestemmingsplan Voldoet niet aan bestemmingsplan, de gemeente werkt mee aan afwijking

Beoordelingskader Eelde paterswolde landgoederen beschermd dorpsgezicht, monument

Aanvraagsoort Definitieve aanvraag

Adviseur

Advies Niet strijdig

Gemeente Tynaarlo

Postbus 5 

  Vries

Groningen, 11-3-2025

Geacht college,

Betreffende bovengenoemde adviesaanvraag deelt de gemeentelijke Adviescommissie voor 
Omgevingskwaliteit u het volgende mee.
 
Het bouwplan is getoetst aan de criteria voor omgevingskwaliteit, zoals omschreven in de gemeentelijke 
welstandsnota. Ook is beoordeeld wat de invloed van het bouwplan is op het rijksmonument en het 
beschermd dorpsgezicht. De commissie komt daarbij tot de volgende beoordeling.
 
De aanvraag betreft het wijzigen van het gebruik van het landgoed en het plaatsen van een tent. 
 
Uit de aangeleverde stukken blijkt dat het gewijzigde gebruik naar verwachting niet zal leiden tot wijzigingen 
aan het monument, zoals sloop, verandering of andere wijzigingen die invloed kunnen hebben op de 
monumentwaarden. Het betreft in feite een legalisering van het huidige gebruik. Voor het huidige gebruik 
zijn, vooralsnog, geen wijzigingen aan het monument uitgevoerd waarover de commissie heeft 
geadviseerd. Het gewijzigde gebruik stuit vanuit oogpunt van monumentenzorg daarom niet op bezwaren.
 
De tent wordt geplaatst in de directe omgeving van het rijksmonument en binnen het beschermd 
dorpsgezicht landgoederenreeks Eelde-Paterswolde. De positionering volgt de bestaande ruimtelijke 
structuur en is gelegen buiten de formele tuinaanleg. Hoewel de tent wordt geplaatst binnen waardevolle 
open ruimte, staat deze niet binnen een zichtlijn. Ook is de positie op enige afstand van het monument, de 
commissie acht deze afstand voldoende om geen afbreuk te doen aan de zicht op het monument en de 
beeldwaarden. Een andere plaatsing op het terrein zal naar verwachting wel een onevenredige afbreuk 
doen aan de stedenbouwkundige structuur, de tuinaanleg of het zicht op het monument. De gekozen 
positie ziet de commissie als de meest passende. Alternatieve locaties op het perceel lijken niet aanwezig 
te zijn. 
De afmetingen van de tent zijn relatief fors in vergelijking met het monument, maar zij overtreffen de 
voetafdruk van het hoofgebouw niet. Daarnaast heeft de tent een tijdelijk karakter, maar is het wel van 
kwalitatieve aard. De vormgeving en materiaal- en kleurgebruik zijn zorgvuldig voor een tent. De tent is 
bovendien afbreekbaar en de intentie is niet dat deze permanent opgezet zal zijn. Hier heeft de commissie 
waardering voor, maar zij adviseert wel om de tent als een tijdelijke voorziening te blijven beschouwen. 
Het plaatsen van de tent zal niet leiden tot onevenredige afbreuk van de waarden van het monument en de 
omgeving daarvan, en het beschermd gezicht. Vanuit oogpunt van monumentenzorg zijn er geen bezwaren 
tegen het plaatsen van een tijdelijke tent. 
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 Groningen

info@libau.nl
www.libau.nlGemeente Tynaarlo

Ligging: niet strijdig
Massa en vorm: niet strijdig
Aanzicht: niet strijdig
Detaillering: niet strijdig
Materiaal en kleurgebruik: niet strijdig
 
De commissie verwacht u aldus voldoende te hebben geadviseerd en is desgewenst graag bereid tot 
nadere toelichting en overleg.
 
Namens de commissie, 
 

, secretaris en monumentenadviseur 

Het advies is gebaseerd op onderstaande door de gemeente aangeleverde stukken:

Ruimtelijke onderbouwing.pdf- 
Bijlagen bij ruimtelijke onderbouwing.pdf- 
foto's tent.pdf- 
Plattegronden met toelichting gebruik.pdf- 
Landgoed Lemferdinge - maatvoering Stretchtent.pdf- 
participatieproces inzake vergunning Lemferdinge.pdf- 
locatie tent en toelichting.pdf- 
informatie tent.pdf- 
Landgoed Lemferdinge - maatvoering Stretchtent.pdf- 
locatie tent en toelichting.pdf- 
Zaak 23070188, ,  Paterswolde (openbaar).pdf- 
7642981_1678264693408_IMG_4997-scaled.pdf- 
rijksmonument_455371.pdf- 
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Brandblusser
Brandslang
nooduitgang

Locatie GBO
Zaal1 44.4 m2
Zaal 2 43.8 m2
Hal 19.0 m2
Kantoor 19.5 m2
Toilet 1 9.2 m2
Toilet 2 3.7 m2
Toilet 3 4.9 m2
Keuken 19.5 m2
Kelder 12.4

TENT TYPE  STRETCH
10 x 15 m

Locatie GBO
TENT 150 m2

Landgoed Lemferdinge

Landgoed Lemferdinge, gelegen aan de rand van de bossen in Paterswolde, is een prachtig landgoed waar voor de
burgerlijke stand getrouwd kan worden en aansluitend een feest. Daarnaast bieden de uitbaters nog de
mogelijkheden tot andere feestelijke gelegenheden, zoals ze zelf zeggen van babyshower tot jubileum, maar
vergaderingen en rondleidingen door het gebied met aansluitend een stamppot behoren tot de mogelijkheden

De zalen aan de voorzijde van het pand worden met name gebruikt voor de diverse activiteiten. Gemiddeld zijn de
zalen tot max 40 personen per zaal te gebruiken uitgaande van een staande receptie. De zaal op de boven
verdieping wordt met name gebruikt als expositieruimte, waarbij met name bij zeer onstuimig weer af en toe ook een
trouwceremonie plaats vindt.

De stretchtent aan de buitenzijde wordt in combinatie gebruikt met de verhuur van de binnenzijde. We rekenen ook
dan op een max. bezetting in de tent van ca. 80 personen, uitgaande van staand gebruikt. Bij zitten gebruik zal het
max aantal personen  max.40 zijn.

LEMFERDINGELAAN 2
9765 AR PATERSWOLDE

Onderwerp: Toelichting gebruiksoppervlakten

Datum: 06-07-2023

Naam: Stichting het Drentse Landschap
 Kloosterstraat 5
 9401KD Assen
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Van:  < @drenthe.nl>

Verzonden: maandag 3 maart 2025 10:02

Aan:

Onderwerp: RE: Kopie: Landgoed Lemferdinge

Opvolgingsvlag: Opvolgen

Vlagstatus: Met vlag

Goedemorgen , beste , 

 

Op 27 mei 2024 stuurde de gemeente ons een verzoek om vooroverleg. Daaruit blijkt dat de activiteit 

gaat over legalisering van een tent(dak) in de tuin van de  Paterswolde voor 

(trouw)feesten (bruiloften, feesten en overige partijen). De plaatsing betreft slechts de zomerperiode 

van het jaar. 

 

Het plangebied is gelegen in Landelijk Gebied, grenzend aan Bestaand Stedelijk Gebied, een 

provinciale gebiedsindeling die voortvloeit uit de Provinciale Omgevingsvisie en de Provinciale 

omgevingsverordening (POV), en van belang is bij de ruimtelijke beoordeling van initiatieven, vooral 

bij de weging als meerdere kernkwaliteiten en overige aspecten een rol spelen.  

Het plangebied is gelegen naast het openlucht zwembad (noordwestzijde) en nabij woongebieden 

(zuid- en oostzijde). Deze ‘buren’ zijn met de door de gemeente vastgestelde bestemmingsplannen 

(en beheersverordening) bestemd voor die stedelijke functies, net als Landgoed Lemferdinge zelf met 

de bestemming Maatschappelijk. Deze bestemmingen zijn gekozen door de bestaande inrichting en 

het bestaande gebruik van die gronden. In het geval van het Landgoed heeft de gemeente geoordeeld 

dat het gebruik van de tuin voor langdurige plaatsing van een grote tent voor feesten niet in 

overeenstemming is met die bestemming. Om die reden is gekozen voor legalisering door verlening 

van een omgevingsvergunning. 

 

Het Landgoed en ook het oostelijk ervan gelegen woongebiedje zijn opgenomen binnen de begrenzing 

van het Natuurnetwerk Nederland (NNN). In het NNN zijn, naast natuurgebieden/-jes, op veel 

plaatsen stedelijke functies en agrarische gebieden en bedrijven opgenomen. De bedoeling van de 

natuurregels in de POV (artikelen 3.6, 3.30 en 3.31) is om te verzekeren dat de kwaliteit en 

oppervlakte van het NNN niet achteruitgaan, dat de samenhang van het NNN behouden blijft, en dat 

nieuwe activiteiten van in het NNN geen nadelige gevolgen hebben voor het voor de wezenlijke 

kenmerken of waarden van het NNN. Let op: het NNN is geen synoniem van natuur. Wel is er de 

ambitie om nieuwe natuur te realiseren in het NNN. Met name minder geschikte agrarische gebieden 

zijn daarbij in beeld. In grote delen van het gebied ten oosten van Paterswolde en Eelde heeft de 

natuur een ondergeschikte of gelijke positie ten opzichte van stedelijke en agrarische functies. Dit 

landgoedbosgebied vormt een overgang naar het weidegebied van het beekdal rondom de Oude Aa 

waar de natuurfunctie dominant is. De flora en fauna in dit gebied, en dus ook op het landgoed heeft 

zich aangepast aan de lang aanwezige menselijke activiteiten. In dit deel van het NNN ligt geen 

Natura 2000 natuur, zoals beschermd door de Europese Vogel- en Habitatrichtlijnen. Dergelijke 

waardevolle natuur ligt het dichtstbij aan de oostzijde van de A28, rondom de Drentsche Aa. Het reikt 

tot de hoogte van het dorp Glimmen, een kleine 3 kilometer vanaf Landgoed Lemferdinge. De kans op 

verstoring van die natuur door feesten op het landgoed lijkt ons alleen al door het geluid en licht van 

de altijd aanwezige verkeersstroom op de A28 zeer gering. 
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Het gebouw op het landgoed heeft net als de omliggende tuin grote cultuurhistorische waarde en is 

rijksmonument. Zowel voor de beleving als voor de bekostiging van het onderhoud van het landgoed 

is blijvend gebruik belangrijk. 

 

De provincie beoordeeld ruimtelijke plannen, waarbij nieuwe/veranderde activiteiten worden 

toegelaten, vanuit de provinciale ruimtelijke belangen die vanuit de Omgevingsvisie vertaald zijn naar 

regels in Hoofdstuk 3 van de Omgevingsverordening. Daarbij wordt een weging gemaakt als belangen 

niet op elkaar aansluiten of zelfs met elkaar in conflict zijn. 

In dit geval heeft de provincie gereageerd op het voornemen tot vergunningverlening van eind 2024. 

Daarbij hebben wij per brief van 30 december gereageerd dat wij de volgende aspecten wij in dit geval 

van provinciaal ruimtelijk belang achten: Landschap (Esdorpenlandschap en Marcogradiënt), 

Cultuurhistorie (Kop van Drenthe), Archeologie (waarde 3), Natuur (NNN) en Nationaal Park 

Drentsche Aa. 

De periodieke plaatsing van een (stretch)tent / tentdak achter het gebouw heeft naar onze mening 

een geringe impact en vergroot de bruikbaarheid van het landgoed. Wij hebben daarbij uiteraard het 

beoogd gebruik en de grootte van de tent meegewogen. Om die reden vinden wij het plan niet in strijd 

met provinciale ruimtelijke belangen. Wij hebben daarom ingestemd met de door gemeente beoogde 

vergunningverlening. 

In onze beoordeling maken wij een inschatting op basis van alle informatie in de aanvraag en 

beoogde vergunning of bijvoorbeeld op het aspect Natuur voldaan zal worden aan onze regels. In dit 

geval vinden wij de in de ruimtelijke onderbouwing opgenomen informatie voldoende om te 

concluderen dat er geen sprak is van functies, activiteiten en regels die omzetting naar de 

natuurfunctie onomkeerbaar belemmeren en de wezenlijke kenmerken en waarden van het 

Natuurnetwerk Nederland aantasten of die kunnen leiden tot een vermindering van de kwaliteit, de 

oppervlakte of de samenhang tussen de gebieden van het NNN. 

Het is aan de gemeente om een oordeel te vellen en waar nodig regels te stellen betreffende 

openbare orde en veiligheid, bijvoorbeeld ter beperking van de geluidproductie door geluidlimieten 

en/of feesttijden. 

 

Met deze uitgebreide reactie hoop ik te verduidelijken dat onze beoordeling van ruimtelijke 

initiatieven/plannen, en onze daaruit volgende advisering en instemming zich beperkt tot de 

provinciale ruimtelijke belangen, zoals afgebakend met hoofdstuk 3 van de POV. En dat onze reactie 

in dit geval gemaakt is door beoordeling van meerdere stukken, waaronder de bijgevoegde ruimtelijke 

onderbouwing en de concept-vergunning. 

 

Met vriendelijke groet,

  

 
 

Thema Ruimte en Wonen 

Adviseur ruimtelijke plannen  

 

  
 

 

 

 

  
 

 | Postbus 122,  Assen 

 | post@drenthe.nl

www.provincie.drenthe.nl 

  
 

Volg ons op 
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Algemene gegevens 
 

Locatie  Paterswolde 
Correspondentieadres  

 
Aanleiding 
Men is voornemens om op het Landgoed Lemferdinge bruiloften, vergaderingen, kleine feestjes zoals 
verjaardagen, jubilea etc. te organiseren. De RUD Drenthe (inmiddels: Omgevingsdienst Drenthe) heeft in 
een eerder stadium in een vooroverleg advies gegeven voor het aspect geluid (zie zaak Z2023-000217).  
 
In dit advies werd geconcludeerd dat als onderdeel van de ruimtelijke onderbouwing een volledig 
akoestisch onderzoek moest worden uitgevoerd. Dit akoestisch onderzoek is uitgevoerd door 
adviesbureau NAA, met titel ‘Onderzoek geluiduitstraling landgoed Lemferdinge in Paterswolde – in kader 
goede ruimtelijke ordening’ (ref: 6905/NAA/af/ft/1, d.d. 04-07-2023) en is bijgevoegd in bijlage 2 van de 
ruimtelijke onderbouwing. Dit onderzoek is door de RUDD beoordeeld (zie zaak Z2023-019082) als 
onderdeel van een integraal advies. Geadviseerd werd om met betrekking tot het milieuaspect geluid 
meerdere maatwerkvoorschriften op te leggen. Dit met het oog op handhaafbaarheid en het beschermen 
van de omwonenden tegen geluid.  
 
De gemeente Tynaarlo heeft van bezwaarmakers een reactie ontvangen met betrekking tot het aspect 
geluid. In zaak Z2024-008555 heeft de RUD Drenthe hierop een reactie gegeven. Daarnaast heeft de RUD 
in dat advies opgemerkt dat de uitgangspunten van het akoestisch onderzoek, op basis van de foto’s van 
de website van Landgoed Lemferdinge, niet in alle opzichten realistisch lijken te zijn. De reactie van de 
bezwaarmaker zou dus mogelijk (deels) gegrond kunnen zijn.  
 
In tussentijd is het akoestisch onderzoek van adviesbureau NAA aangepast, met titel ‘Onderzoek 
geluiduitstraling landgoed Lemferdinge in Paterswolde – in kader goede ruimtelijke ordening’ (ref: 
6905/NAA/af/ft/2, d.d. 29-08-2024) en is bijgevoegd in bijlage 2 van de ruimtelijke onderbouwing. De 
Omgevingsdienst Drenthe heeft dit onderzoek beoordeeld (Z2024-016772, d.d. 29-10-2024) en 
geconcludeerd dat er nog aanvullingen op dit onderzoek moesten worden doorgevoerd. 
 
Adviesbureau NAA heeft daartoe een aanvulling op het akoestisch onderzoek aangeleverd 
(kenmerk:6905-2/NAA/ad/ad/1, d.d. 19-12-2024). In onderhavig advies heeft de Omgevingsdienst 
Drenthe deze aanvulling beoordeeld.  
 
 
 
 
 

 
Milieuadvies geluid 

Datum advies 19 maart 2025 

Bevoegd gezag gemeente Tynaarlo 

Zaaknummer OD Drenthe Z2025-001656 

Type advieszaak 
☐   Advies vooroverleg             ☐   Integraal advies            ☐  Advies 
toezicht 
☒   Overig advies 

Advies bedoeld voor 
☐   Alleen voor intern gebruik (opdrachtgever & OD Drenthe) 

☒   Advies mag extern worden gedeeld (aanvrager/klager) 

Onderwerp  Paterswolde 

Procedure Ruimtelijke procedure – aanvulling akoestisch onderzoek 

Bijlagen  
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Beoordeling 
Het volgende onderzoek is beoordeeld door de Omgevingsdienst Drenthe:  
 
AANVULLING OP: ONDERZOEK GELUIDUITSTRALING LANDGOED LEMFERDINGE IN PATERSWOLDE,  
kenmerk:6905-2/NAA/ad/ad/1, d.d. 19-12-202, uitgevoerd door Noordelijk Akoestisch 
Adviesburo BV (NAA) 
 
Navolgend zijn de opmerkingen van OD Drenthe opgesomd. 
 

• In de inleiding wordt geschreven dat de inrichting zal moeten voldoen aan de voorwaarden uit 
het Activiteitenbesluit milieubeheer. Deze regeling is komen te vervallen per 01-01-2024. Onder 
de Omgevingswet wordt de term ‘inrichting’ niet meer gebruikt. Het geluid van de activiteiten ten 
gevolge van Landgoed Lemferdinge moet voldoen aan de regels zoals omschreven in het 
Omgevingsplan gemeente Tynaarlo paragraaf 22.3.4. 

• Met betrekking tot de 19:00 v.s. 20:00 eindtijd voor tent, als de aanvraag (het akoestisch 
onderzoek) uitwijst dat het gebruik van het terras tot 20:00 inpasbaar is, dan zou dat op basis van 
die specifieke uitgangspunten haalbaar moeten zijn.    

• De OD Drenthe kan zich vinden in de rekenkundige onderbouwing in de paragraaf ‘Personen op 
terras buiten’. Echter, om het gemiddelde aantal personen op het terras buiten over deze periode 
te borgen, zal in de praktijk de uitbater er zorg voor moeten dragen dat het feest zich 
daadwerkelijk hoofdzakelijk binnen afspeelt. Het gebruik van het terras in de avond-
/nachtperiode dient niet te worden gestimuleerd door bijvoorbeeld heaters/kachels/kampvuren. 

• De OD Drenthe kan zich vinden in de aanvulling met betrekking tot het springkussen. Het wordt 
geadviseerd om de locatie van het springkussen (noordelijk deel van het terrein) en de eindtijd 
van uiterlijk 19:00 vast te leggen in de omgevingsvergunning. 

 
Conclusie ODD 
Het aanvulling op het akoestisch onderzoek is in grote lijnen akkoord bevonden. De verwijzing naar het 
Activiteitenbesluit milieubeheer dient te worden geactualiseerd naar het Omgevingsplan gemeente 
Tynaarlo.   
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Algemene gegevens 
 

Locatie  Paterswolde 
Correspondentieadres  

 
Aanleiding 
Men is voornemens om op het Landgoed Lemferdinge bruiloften, vergaderingen, kleine feestjes zoals 
verjaardagen, jubilea etc. te organiseren. De RUD Drenthe (inmiddels: Omgevingsdienst Drenthe) heeft in 
een eerder stadium in een vooroverleg advies gegeven voor het aspect geluid (zie zaak Z2023-000217).  
 
In dit advies werd geconcludeerd dat als onderdeel van de ruimtelijke onderbouwing een volledig 
akoestisch onderzoek moest worden uitgevoerd. Dit akoestisch onderzoek is uitgevoerd door 
adviesbureau NAA, met titel ‘Onderzoek geluiduitstraling landgoed Lemferdinge in Paterswolde – in kader 
goede ruimtelijke ordening’ (ref: 6905/NAA/af/ft/1, d.d. 04-07-2023) en is bijgevoegd in bijlage 2 van de 
ruimtelijke onderbouwing. Dit onderzoek is door de RUDD beoordeeld (zie zaak Z2023-019082) als 
onderdeel van een integraal advies. Geadviseerd werd om met betrekking tot het milieuaspect geluid 
meerdere maatwerkvoorschriften op te leggen. Dit met het oog op handhaafbaarheid en het beschermen 
van de omwonenden tegen geluid.  
 
De gemeente Tynaarlo heeft van bezwaarmakers een reactie ontvangen met betrekking tot het aspect 
geluid. In zaak Z2024-008555 heeft de RUD Drenthe hierop een reactie gegeven. Daarnaast heeft de RUD 
in dat advies opgemerkt dat de uitgangspunten van het akoestisch onderzoek, op basis van de foto’s van 
de website van Landgoed Lemferdinge, niet in alle opzichten realistisch lijken te zijn. De reactie van de 
bezwaarmaker zou dus mogelijk (deels) gegrond kunnen zijn.  
 
In tussentijd is het akoestisch onderzoek van adviesbureau NAA is aangepast, met titel ‘Onderzoek 
geluiduitstraling landgoed Lemferdinge in Paterswolde – in kader goede ruimtelijke ordening’ (ref: 
6905/NAA/af/ft/2, d.d. 29-08-2024) en is bijgevoegd in bijlage 2 van de ruimtelijke onderbouwing. De 
Omgevingsdienst Drenthe heeft dit onderzoek beoordeeld (Z2024-016772, d.d. 29-10-2024) en 
geconcludeerd dat er nog aanvullingen op dit onderzoek moesten worden doorgevoerd. 
 
Adviesbureau NAA heeft daartoe een aanvulling op het akoestisch onderzoek aangeleverd 
(kenmerk:6905-2/NAA/ad/ad/1, d.d. 19-12-2024). In advies Z2025-001656 heeft de Omgevingsdienst 
Drenthe deze aanvulling beoordeeld.  
 
 
 
 
 

 
Milieuadvies geluid 

Datum advies 19 maart 2025 

Bevoegd gezag gemeente Tynaarlo 

Zaaknummer OD Drenthe Z2025-003583 

Type advieszaak 
☐   Advies vooroverleg             ☐   Integraal advies            ☐  Advies 
toezicht 
☒   Overig advies 

Advies bedoeld voor 
☐   Alleen voor intern gebruik (opdrachtgever & OD Drenthe) 

☒   Advies mag extern worden gedeeld (aanvrager/klager) 

Onderwerp  Paterswolde 

Procedure Ruimtelijke procedure – zienswijze en contra-expertise 

Bijlagen  
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De gemeente Tynaarlo heeft op 30-01-2025 een zienswijze ontvangen op het ontwerpbesluit om een 
omgevingsvergunning te verlenen voor de activiteit ‘handelen in strijd met ruimtelijke regels’. De 
zienswijze (documentnr. 72493667v1) is opgesteld door TRIP advocaten in opdracht van de 
omwonenden. Onderdeel van deze zienswijze is een contra-expertise op het akoestisch onderzoek van 
NAA. Deze contra-expertise is uitgevoerd door  (bijlage 8 van de zienswijze). De gemeente 
Tynaarlo heeft de OD Drenthe gevraagd advies uit brengen. 
 
Reactie zienswijze aspect geluid 
 

- Er wordt door TRIP advocaten terecht gesteld dat de verwijzing in de vergunningvoorschriften 
naar de geluidvoorschriften uit het Activiteitenbesluit en het Besluit kwaliteit leefomgeving niet 
actueel/juist is. Overigens zijn de vigerende geluidregels uit het Omgevingsplan gemeente 
Tynaarlo (bruidschat) in grote lijnen gelijk aan het voormalige Activiteitenbesluit;  

- De reguliere geluidwaarden uit het Omgevingsplan zijn inderdaad 5 dB hoger dan de 
richtwaarden voor de toetsing aan goede ruimtelijke ordening voor het gebiedstype ‘rustige 
woonwijk’. 

 
Reactie contra-expertise  (ref:22410343.M01, d.d. 17-01-2025) 
 
Eerst enkele algemene opmerkingen vooraf.  

- In de voorwaarden in het ontwerpbesluit is de volgende voorwaarde opgenomen: 
14. Geluid moet voldoen aan het Activiteitenbesluit milieubeheer c.q. het Besluit kwaliteit 
leefomgeving, zoals nader onderzocht en uitgewerkt in het rapport van het Noordelijk 
Akoestisch Adviesburo BV van 29 augustus 2024. 
De instructieregels in het Besluit kwaliteit leefomgeving (Bkl), zijn regels voor het bevoegd gezag 
om rekening mee te houden of in acht te nemen bij het formuleren van regels in het 
Omgevingsplan. Normen in het Bkl binden bedrijven niet. De regels in het Omgevingsplan zijn wel 
van toepassing op milieubelastende activiteiten die bedrijven verrichten.   

- Met betrekking tot voorwaarde 14 in het ontwerpbesluit wordt opgemerkt dat de geluidnormen 
in het Activiteitenbesluit algemene regels zijn, die rechtstreeks werkend zijn. Het opnemen van 
voorwaarde 14 is dan ook niet nodig. Het akoestisch onderzoek is niet opgesteld naar aanleiding 
van een melding op grond van het Activiteitenbesluit vanwege een verandering in de 
bedrijfsactiviteiten. Het onderzoek is uitgevoerd in het ruimtelijk spoor voor de activiteit 
‘handelen in afwijken van ruimtelijke regels’. Beoordeeld dient te worden of de totale 
geluidbelasting als gevolg van alle activiteiten op deze locatie op de omliggende  geluidgevoelige 
gebouwen aanvaardbaar is. 

- Bij het opnemen van voorschriften in een vergunning die wordt afgehandeld op basis van het 
oude recht, mag vooruit worden gelopen op de Omgevingswet1. In dat geval had in voorwaarde 14 
(als deze opgenomen blijft in het definitieve besluit) kunnen staan: Geluid moet voldoen aan het 
de geluidnormen in het Omgevingsplan gemeente Tynaarlo. 
Maar ook in dit geval kan worden opgemerkt dat een dergelijke voorwaarde niets toevoegt, want 
de milieubelastende activiteiten moeten sowieso voldoen aan de geluidregels in het 
Omgevingsplan.  

- Het Nevele-arrest en de uitspraak ‘Windmolenpark Delfzijl’ ziet op een activiteit, die genoemd 
wordt in bijlage I (onderdeel C 22.2 (mer-plicht) en onderdeel D 22.2 (mer-beoordelingsplicht) bij 
het Besluit milieueffectrapportage. De aanvraag heeft betrekking op horeca-activiteiten. Dit zijn 
geen activiteiten die genoemd worden in bijlage I bij het Besluit mer. Het ligt in de lijn der 
verwachting dat voor deze activiteiten geen plan-mer uitgevoerd hoeft te worden voor de 
algemene regels2 in het Activiteitenbesluit dan wel het Omgevingsplan.  

- Stemgeluid is uitgesloten van toetsing aan de geluidnormen in het Activiteitenbesluit/ 
Omgevingsplan. In het ruimtelijk spoor wordt stemgeluid wel betrokken bij de beoordeling of 
sprake is van een aanvaardbaar woon-en leefklimaat. Het akoestisch onderzoek is in het kader 
van een goede ruimtelijke ordening uitgegaan van het stappenplan uit de VNG-publicatie, waarbij 
is uitgegaan van een norm van 45 dB(A) etmaalwaarde op de gevels van woningen. Uit dit 

 
1 Iplo, Overgangsrecht vergunning 

2 Iplo, Gevolgen van 'Nevele' voor activiteiten anders dan windturbineparken 
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onderzoek blijkt dat geluid door de activiteiten kan voldoen aan deze norm. Als de gemeente al 
geluidnormen had willen vastleggen in de omgevingsvergunnning dan had het voor de hand 
gelegen om uit te gaan van de norm van 45 dB(A) etmaalwaarde.  

- Als wordt voldaan aan een norm van 45 dB(A) op de gevels van de dichtstbijzijnde woning dan 
wordt in ieder geval ook voldaan aan de geluidnormen in het Activiteitenbesluit/Omgevingsplan.  

 
Hierna wordt ingegaan op de contra-expertise. In de contra-expertise worden inhoudelijk geen 
opmerkingen geplaatst op het akoestisch onderzoek en de uitgangspunten van NAA. 

- In de contra-expertise worden wel opmerkingen geplaatst op de vertaling van dit akoestisch 
onderzoek naar de voorwaarden in de deelvergunning:  

o Punt 1&2: In de contra-expertise wordt voorgesteld om de richtwaarden voor het 
akoestisch onderzoek in het ruimtelijk spoor te hanteren als de geluidvoorschriften in de 
deelvergunning. Aanvullend wordt voorgesteld om onversterkte muziek en stemgeluid 
op het buitenterrein niet uit te sluiten van beoordeling als een geluidnorm wordt 
opgenomen in het ruimtelijke spoor. Ook het komen en gaan van bezoekers is niet 
uitgezonderd van beoordeling. De OD Drenthe begrijpt de gedachtegang, omdat in het 
Activiteitenbesluit dergelijke bronnen zijn uitgesloten van beoordeling. In de praktijk legt 
dit echter veel druk op de handhaving van deze ruimtelijke regels gezien de 
overschrijding van deze grenswaarden met langdurige geluidmetingen moet worden 
vastgesteld. Deze metingen moeten ook bemand worden uitgevoerd om er zeker van te 
zijn dat de stemgeluiden (en pieken daarvan) zijn toe te rekenen aan het Landgoed 
Lemferdinge. In de nachtperiode (na 23:00) zou bijvoorbeeld iedere piek boven de 55 
dB(A) moeten worden getoetst. Dit is een tijdrovend en kostbaar instrument voor 
handhaving. 

o Punt 7: er worden in de contra-expertise andere eindtijden voorgesteld, 00:00 i.p.v 00:30 
in het schathuis en in de tent tot 19:00 i.p.v. 20:00. De ODD kan zich in algemene zin 
vinden in het feit dat een vroegere sluitingstijd gunstiger is voor het voorkomen of 
beperken van mogelijke hinder. In de contra-expertise wordt niet onderbouwd waarom 
deze vroegere sluitingstijd vanuit akoestisch oogpunt nodig zou zijn. 

o Punt 9 &10&12: terechte voorstellen, de ODD heeft dat ook in het advies Z2023-019082 
geadviseerd. 

o Punt 13, in basis terechte aanvulling, zoals eerder opgemerkt is de noodzaak 19:00 i.p.v. 
20:00 vanuit akoestisch oogpunt niet onderbouwd; 

o Punt 15: terecht voorstel. De ODD heeft dat ook in het advies Z2023-019082 geadviseerd 
en is het dus eens met dit voorstel.  

o Punt 19: de voorgestelde sluitingstijd van 00:00 i.p.v. 00:30 wordt vanuit akoestisch 
oogpunt niet onderbouwd. 

 
Conclusie OD Drenthe 
Uit de contra-expertise van  op het akoestisch onderzoek van NAA zijn geen inhoudelijke 
tekortkomingen naar voren gekomen. Het knelpunt zit met name in de vertaling van het onderzoek naar 
handhaafbare set voorwaarden in de deelvergunning voor de activiteit ‘handelen in strijd met ruimtelijke 
regels’. In de contra-expertise worden een groot aantal voorstellen gedaan waar de OD Drenthe zich in 
kan vinden, dit ter bescherming van de omwonenden. Sommige punten waren ook al geadviseerd door de 
OD Drenthe. De discussie m.b.t. de voorgestelde vroegere eindtijden is eerder een belangenafweging dan 
(technisch) akoestische afweging. Het verdient de aanbeveling om met de verschillende partijen over dit 
aspect in overleg te gaan. 

5.1.2e
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Voorschriften ontwerp vergunning Trip

Ondernemers

algemene voorwaarden en brief 29-3-24 en 

zienswijze

Het Drentse Landschap (aanvrager)

(voorstel 29-3-24 en aanvraag 8-3-23 en aanvulling 

05-08-2024)

Voorschriften vergunning definitief Toelichting

1

Aantal bruiloften1): 50 per jaar Aantal bruiloften1): 50 per jaar Aantal bruiloften 60 per jaar Aantal bruiloften 50 per jaar Aantal bruiloften 50 per jaar 50 zijn aangevraagd en onderbouwd. 

60 is niet aangevraagd en in de zienswijze is hier ook geen 

onderbouwing voor geleverd.

2 Bruiloften op donderdag, vrijdag en zaterdag Bruiloften op donderdag, vrijdag en zaterdag Bruiloften op donderdag, vrijdag en zaterdag 3 bruiloften per week Bruiloften op donderdag, vrijdag en zaterdag = 3 per week

3 Aantal aanwezigen: maximaal 90 personen Aantal aanwezigen: maximaal 90 personen Aantal aanwezigen: maximaal 90 personen Aantal aanwezigen: maximaal 90 personen Aantal aanwezigen: maximaal 90 personen

4
Locaties ceremonie: In het schathuis en buiten ten noorden 

van het schathuis of in de tent

Locaties ceremonie: In het schathuis en buiten ten noorden 

van het schathuis of in de tent

Locaties ceremonie: In het schathuis en buiten ten 

noorden van het schathuis of in de tent

Locaties ceremonie: In het schathuis en buiten ten 

noorden van het schathuis of in de tent

Locaties ceremonie: In het schathuis en buiten ten noorden van het 

schathuis of in de tent

5 Locaties feest: In het schathuis en de tent Locaties feest: In het schathuis en in de tent Locaties feest: In het schathuis en in de tent Locaties feest: In het schathuis en in de tent Locaties feest: In het schathuis en in de tent

6 Tijden ceremonie: Tussen 10.00 uur en 18.00 uur Tijden ceremonie: Tussen 10.00 uur en 18.00 uur Tijden ceremonie: Tussen 10.00 uur en 18.00 uur

7

Tijden feest: In het schathuis tot uiterlijk 00.30 uur en de tent 

tot uiterlijk 20.00 uur

Tijden feest: In het schathuis tot uiterlijk 00.00 uur en de tent 

tot uiterlijk 19.00 uur

Eindtijd feest 00.30 uur Eindtijd feest 00.30 uur Tijden feest: In het schathuis tot uiterlijk 00.30 uur (Gasten moeten 

dan vertrokken zijn) en de tent tot uiterlijk 20.00 uur (de tent mag 

dan niet meer in gebruik zijn voor het feest).

De tijden zoals genoemd in de contra-expertise geluid van 

Noorman worden niet nader onderbouwd.

8

Parkeren: Zoveel mogelijk en in eerste instantie op eigen 

terrein en voor het overige op de naastgelegen openbare 

gemeentelijke parkeerplaats

Verbeteren bewegwijzering parkeerterrein

en oprijlaan 

Verbeteren bewegwijzering parkeerterrein

en oprijlaan 

Parkeren op de gemeentelijke parkeerplaats

en oprijlaan. De bewegwijziging hiervoor verbeteren

9

Brengen en halen: bezoekers komen en vertrekken via de 

openbare gemeentelijke parkeerplaats, slechts bruidsparen 

mogen het terrein van het Landgoed oprijden

Brengen en halen: bezoekers komen en vertrekken via de 

openbare gemeentelijke parkeerplaats, slechts bruidsparen 

mogen met één auto het terrein van het Landgoed oprijden

Brengen en halen: bezoekers komen en vertrekken via de 

openbare gemeentelijke parkeerplaats, slechts bruidsparen mogen 

het terrein van het Landgoed oprijden. Personeel en bevoorrading 

mogen wel het terrein oprijden

10
Opruimen van de ceremonielocaties en de tentinrichting moet 

voor 21.00 uur afgerond zijn

Opruimen van de ceremonielocaties en de tentinrichting moet 

voor 21.00 uur afgerond zijn

Opruimen van de ceremonielocaties en de tentinrichting moet voor 

21.00 uur afgerond zijn

11
Het hebben en gebruiken van vuurwerk is niet toestaan Het hebben en gebruiken van vuurwerk is niet 

toestaan

Het hebben en gebruiken van vuurwerk is niet toestaan

Daarnaast zijn vuurkorven in de open lucht niet toegestaan

12

Mensen die na 20.00 uur buiten het schathuis verblijven, 

mogen zich alleen bevinden ten noorden van het schathuis. 

Daarbij mogen hier maximaal 15 mensen tegelijk staan, die 

geen overlast veroorzaken voor de omgeving. Met overlast 

bedoelen we bijvoorbeeld het afsteken van vuurwerk, luid 

stemgeluid door bijvoorbeeld schreeuwen en luid lachen, etc

Mensen die na 20.00 uur buiten het schathuis verblijven, 

mogen zich alleen bevinden ten noorden van het schathuis. 

Daarbij mogen hier maximaal 15 mensen tegelijk staan, die 

geen overlast veroorzaken voor de omgeving

Omdat er geluidsnormen worden opgelegd is 

deze voorwaarde niet meer relevant.

13
Livemuziek is niet toegestaan Versterkte livemuziek is zowel binnen in het schathuis en in 

de buitenlucht niet toegestaan

Geen live-muziek.

Geluidsinstallatie met begrenzer 

Geen live-muziek.

Geluidsinstallatie met begrenzer 

Llive-muziek is niet toegestaan.

14
De bomenrand mag niet worden beschenen door kunstlicht De bomenrand mag niet worden beschenen door kunstlicht

15

Voor aanvang van het trouwseizoen, dus uiterlijk 1 april 2026, 

moet een plan van aanpak zijn ingediend waaruit blijkt hoe 

de aanvrager en/of de uitbaters gaan voldoen aan de 

zorgplicht uit de natuurregelgeving

Voor aanvang van het trouwseizoen, moet een plan van aanpak 

zijn ingediend waaruit blijkt hoe de aanvrager en/of de uitbaters 

gaan voldoen aan de zorgplicht uit de natuurregelgeving (Zoals 

tijdens het broedseizoen  extra maatregelen treffen zodat geen 

broedvogels worden verstoord). Na instemming door de gemeente 

wordt de uitvoering hiervan onderdeel van deze voorschriften

16

De Algemene voorwaarden Landgoed Lemferdinge van 08-

07-2022 moeten worden aangepast en overeenkomen met 

de hier genoemde voorwaarden en zijn voor het overige 

onverkort van toepassing

De Algemene voorwaarden Landgoed Lemferdinge van 08-07-

2022 moeten worden aangepast en overeenkomen met de hier 

genoemde voorschriften en zijn voor het overige onverkort van 

toepassing

17

Verder moet voldaan worden aan de voorwaarden opgesteld 

door Het Drentse Landschap van 29 maart 2024

Voldaan moet worden aan de voorwaarden 

opgesteld door Het Drentse Landschap van 29 maart 2024

18

Aanwezigheid toezichthouder 2): Gedurende de ceremonie 

en het feest is er een toezichthouder aanwezig die toeziet en 

de aanwezigen aanspreekt op naleving van alle hier 

genoemde voorwaarden en specifiek (indien nodig) 

taxichauffeurs e.d. aanspreekt op naleving van voorwaarde 9

Aanwezigheid toezichthouder 2): Gedurende de ceremonie en het 

feest is er een toezichthouder aanwezig die toeziet en de 

aanwezigen aanspreekt op naleving van alle hier genoemde 

voorwaarden en specifiek (indien nodig) taxichauffeurs e.d. 

aanspreekt op naleving van voorwaarde 9

Tevens dient deze toezicht te houden op het gedrag van de 

aanwezigen, evenals het toegestane aantal personen.

19

Het geluidvermogen van de luidsprekerbox ten behoeve van 

achtergrondmuziek bij de trouwlocatie boomgaard bedraagt 

ten hoogste 85 dB(A).

Het geluidvermogen van de luidsprekerbox ten behoeve van 

achtergrondmuziek bij de trouwlocatie boomgaard bedraagt ten 

hoogste 85 dB(A) en mag alleen in gebruik zijn tijdens de 

trouwceremonie

Deels zijn deze voorschriften al doorgevoerd. 

Daarnaast zorgen deze voorschriften ervoor dat voor alle 

betrokkenen objectieve geluidsnormen zijn bepaald.

20

Het geluidvermogen van de luidsprekerbox ten behoeve van 

spraak tijdens de ceremonie bij de trouwlocatie boomgaard 

bedraagt ten hoogste 92 dB(A).

Het geluidvermogen van de luidsprekerbox ten behoeve van spraak 

tijdens de ceremonie bij de trouwlocatie boomgaard bedraagt ten 

hoogste 92 dB(A) en mag alleen in gebruik zijn tijdens de 

trouwceremonie

21

Het geluidvermogen van de luidsprekerbox voor 

achtergrondmuziek in de tent bedraagt ten hoogste 70 dB(A).

Het geluidvermogen van de luidsprekerbox voor 

achtergrondmuziek in de tent bedraagt ten hoogste 70 dB(A) en 

mag alleen aanwezig zijn tijdens het toegestane gebruik van de 

tent.

22

In de avond- en nachtperiode (tussen 19.00 uur en 07.00 uur) 

wordt in de buitenlucht en in de tent geen onversterkte en/of 

versterkte muziek ten gehore gebracht.

In de avond- en nachtperiode (tussen 19.00 uur en 07.00 uur) wordt 

in de buitenlucht en in de tent geen onversterkte en/of versterkte 

muziek ten gehore gebracht.

23

Het geluidniveau in de achterzaal moet met behulp van een 

(verzegelde) limiter op de geluidinstallatie worden begrensd 

op 86 dB(A). Bij het afspelen van muziek in de achterzaal 

moeten de buitendeuren (inclusief bestaande sluisconstructie) 

gesloten zijn, ook de luiken binnen en buiten de ramen 

moeten hierbij worden gesloten.

Het geluidniveau in de achterzaal moet met behulp van een 

(verzegelde) limiter op de geluidinstallatie worden begrensd op 86 

dB(A). Bij het afspelen van muziek in de achterzaal moeten de 

buitendeuren (inclusief bestaande sluisconstructie) gesloten zijn.
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23.1

De in de achterzaal aanwezige muziekinstallaties moeten 

zijn voorzien van een op de eindversterker gesoldeerde, 

goedgekeurde geluidsbegrenzer.

Deze begrenzer moet zijn afgeregeld en verzegeld op het 

maximaal toelaatbare geluidsniveau van 86 dB(A) uit het 

geluidsrapport "Onderzoek geluiduitstraling landgoed 

Lemferdinge in Paterswolde van 29 augustus 2024, 

kenmerk 6905/NAA/ad/ft/2", opgesteld door het Noordelijk 

Akoestisch Adviesburo BV. Het gehanteerde spectrum is 

"gemiddeld" 3).

23.2

Het afregelen van de geluidsbegrenzer moet door een 

kundig bedrijf worden gedaan. 

Het verzegelen moet door een deskundige worden 

uitgevoerd in het bijzijn van een door het bevoegd gezag 

aangewezen ambtenaar.

23.3

Na het afregelen en verzegelen van de geluidsbegrenzer 

mag een muziekinstallatie niet worden gewijzigd 

zonder toestemming van het bevoegd gezag aangewezen 

ambtenaar.

23.4

Deze voorschriften blijven, nadat ze zijn opgelegd, ook 

gelden als er een andere exploitant komt omdat de 

voorschriften aan het bedrijf zijn gekoppeld en niet aan de 

ondernemer.

23.5

Als de exploitant van mening is dat er een ander 

geluidsniveau toepasbaar is in de achterzaal 

vanwege bijvoorbeeld getroffen geluidsisolerende 

maatregelen en/of het wijzigen van het muziekgenre,

dan kan de exploitant dat aantonen door middel van een 

nieuw geluidrapport. Als dat rapport door het bevoegd 

gezag is goedgekeurd, dan kan de muziekinstallatie met 

geluidbegrenzer opnieuw worden afgeregeld en verzegeld 

op het nieuwe geluidniveau.

24

De bruiloften en feesten eindigen om hooguit 00:00 uur, 

waarna alle gasten vertrekken. Daarbij moet binnen afscheid 

genomen worden, zodat het geluid naar de omgeving beperkt 

blijft.

De bruiloften eindigen rond 00:00 uur, waarna alle gasten 

vertrekken. Daarbij moet binnen afscheid genomen worden, zodat 

het geluid naar de omgeving beperkt blijft

Zie ook de toelichting bij voorschrift 7

25

Het vanwege de gezamenlijke activiteiten op de gevel van 

een geluidgevoelig gebouw c.q. de omliggende woningen van 

derden toelaatbare langtijdgemiddelde beoordelingsniveau 

(LAr,LT) dient te voldoen aan:

- dagperiode, tussen 07.00 en 19.00 uur: 45 dB(A);

- avondperiode, tussen 19.00 en 23.00 uur 40 dB(A);

- nachtperiode, tussen 23.00 en 07.00 uur: 35 dB(A).

Het vanwege de gezamenlijke activiteiten op de gevel van 

een geluidgevoelig gebouw c.q. de omliggende woningen van 

derden toelaatbare langtijdgemiddelde beoordelingsniveau 

(LAr,LT) dient te voldoen aan:

- dagperiode, tussen 07.00 en 19.00 uur: 45 dB(A);

- avondperiode, tussen 19.00 en 23.00 uur 40 dB(A);

- nachtperiode, tussen 23.00 en 07.00 uur: 35 dB(A).

26

Stemgeluiden van personen op het buitenterrein van 

Landgoed Lemferdinge en binnen de tent zijn hierbij niet 

uitgezonderd van toetsing. Ook onversterkte muziek is niet 

uitgezonderd van toetsing en maakt evenals het stemgeluid 

van personen op het buitenterrein van Landgoed Lemferdinge 

en binnen de tent onderdeel uit van de normstelling.

Stemgeluiden van personen op het buitenterrein van Landgoed 

Lemferdinge en binnen de tent zijn hierbij niet uitgezonderd van 

toetsing. Ook onversterkte muziek is niet uitgezonderd van toetsing 

en maakt evenals het stemgeluid van personen op het buitenterrein 

van Landgoed Lemferdinge en binnen de tent onderdeel uit van de 

normstelling.

27

De grenswaarden voor de toelaatbare maximale 

geluidniveaus (LAmax) bedragen:

- dagperiode, tussen 07.00 en 19.00 uur: 65 dB(A);

- avondperiode, tussen 19.00 en 23.00 uur: 60 dB(A);

- nachtperiode, tussen 23.00 en 07.00 uur: 55 dB(A).

De grenswaarden voor de toelaatbare maximale geluidniveaus 

(LAmax) bedragen:

- dagperiode, tussen 07.00 en 19.00 uur: 65 dB(A);

- avondperiode, tussen 19.00 en 23.00 uur: 60 dB(A);

- nachtperiode, tussen 23.00 en 07.00 uur: 55 dB(A).

28

Onversterkte muziek en stemgeluiden van personen op het 

buitenterrein van Landgoed Lemferdinge en binnen de tent 

zijn hierbij niet uitgezonderd van toetsing. Ook het komen en 

gaan van bezoekers is niet uitgezonderd van toetsing en 

maakt onderdeel uit van de normstelling.

Onversterkte muziek en stemgeluiden van personen op het 

buitenterrein van Landgoed Lemferdinge en binnen de tent zijn 

hierbij niet uitgezonderd van toetsing. Ook het komen en gaan van 

bezoekers is niet uitgezonderd van toetsing en maakt onderdeel uit 

van de normstelling.

29 Afscheid nemen gebeurt altijd binnen Afscheid nemen gebeurt altijd binnen Afscheid nemen, na 20.00 uur, moet binnen plaatsvinden

30

Bruiloften in hoogseizoen van mei t/m september

In april en oktober sporadisch

Geen bruiloften van november t/m maart

Bruiloften in hoogseizoen van mei t/m september

In april en oktober sporadisch

Geen bruiloften van november t/m maart

Bruiloften vinden voornamelijk plaats in het hoogseizoen van mei 

t/m september. In april en oktober sporadisch

en in de maanden van november t/m maart niet.

31
De ingang van het gebouw wordt voorzien van een 

(geluid)sluis

De ingang van het gebouw wordt voorzien van een 

(geluid)sluis

De ingang van het gebouw moet worden voorzien van een 

(geluid)sluis. En deze moet blijvend zijn.

32 Tent aanwezig van april tot oktober De tent mag alleen aanwezig zijn van april tot oktober.

33

De houten vloer van de tent moet zijn voorzien van geluiddempend 

materiaal.

Uit de aangeleverde stukken bij de aanvraag 

omgevingsvergunning bleek dat de tent een houten vloer 

heeft. Om te voorkomen dat hierdoor extra geluid ontstaat 

moet er geluiddempend materiaal (bijvoorbeeld 

vloerbedekking) worden aangebracht.

1) 

2)

3) 

Onder bruiloften wordt hier zowel de ceremonie (huwelijksvoltrekking) als het aansluitende feest verstaan.

Ook andere feesten (van bijvoorbeeld Babyshower tot jubileum) vallen hieronder

Met toezichthouder wordt hier bedoelt de natuurlijke persoon of de bestuurders van een rechtspersoon of hun 

gevolmachtigden, voor wiens rekening en risico het horecabedrijf wordt uitgeoefend.
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